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RESUME

La Directive Cadre sur I'Eau (DCE) requiert la mise en ceuvre de programmes de surveillance pour
suivre 'état, ou le potentiel, écologique et I'état chimique des eaux superficielles et souterraines.
Ce rapport a pour objet la présentation des données de suivi de la qualité des cours d’eau acquises
par I'Office De I'Eau Guadeloupe dans ce cadre pour I'année 2019.

L’état écologique est calculé a partir des données biologiques (invertébrés aquatiques et
diatomées), physico-chimiques et de certains polluants spécifiques de I'état écologique. L’état
écologique est déterminé sur les 20 stations du RCS ou la biologie a été évaluée et indéterminé
sur 14 stations appartenant au RCO. Ainsi, I'état écologique des cours d’eau de Guadeloupe (sans
chlordécone) est bon pour 5 stations et avec prise en compte de la chlordécone 4 stations sont en
bon état. Les parameétres les plus fréqguemment déclassants sont I'élément invertébrés, le
phosphore total, et la chlordécone.

L’état chimique, évalué a partir de 45 substances chimiques, est bon pour 14 stations sur 17 (82%).
Parmi les substances recherchées seul le HCH (Hexachlorocyclohexane) déclasse.

Enfin, 17 stations ont fait I'objet d’analyses concernant les pesticides et les micropolluants. Sur les
217 pesticides recherchés, 11 pesticides ont été quantifiés (5%). Pour les autres micropolluants,
sur les 47 molécules recherchés, 4 micropolluants ont été quantifiés (8%). Au maximum, 6
substances sont retrouvées sur une méme station.

1 CONTEXTE

La Directive Cadre sur I'Eau (DCE) requiert la mise en ceuvre de programmes de surveillance pour
suivre au sein de chaque district hydrographique I'état ou le potentiel écologique, et I'état chimique
des eaux superficielles.

Ce rapport présente la valorisation des données de suivi de la qualité des cours d’eau acquises
par I'Office De I'Eau dans le cadre de la Directive Cadre sur 'Eau (DCE) pour I'année 2019. Il
présente I'évaluation des états écologiques et chimiques ainsi que les données issues du suivi
complémentaire des pesticides et autres micropolluants.

2 METHODOLOGIE :

2.1 PRESENTATION DES RESEAUX

Le suivi de la qualité écologique et chimique des eaux douces de surface est réalisé par le biais
de plusieurs réseaux :

e Le réseau de contrble de surveillance (RCS) de 20 stations qui permet d’évaluer I'état
général des eaux et les tendances d’évolution au niveau d’'un bassin ;

e Leréseau de contrble opérationnel (RCO) de 14 stations dont le réle est d’assurer le
suivi des masses d’eau qui ne pourront pas atteindre le bon état et des améliorations de la
qualité de I'eau a la suite des actions mises en place dans le cadre des programmes de
mesures. En 2019, 3 stations du RCO de 2018 de n’ont pas prélevées : Habituée (riviere
du Bananier), Amont Pont RN2 (riviere Ferry) et Amont Concessions (riviere Pérou amont).

Au total, 34 stations ont été étudiées dans le cadre des réseaux RCO et RCS en 2019 (Tableau
1 et Figure 1).

La liste des substances recherchées issue de I'Arrété surveillance est présentée en Annexe 1.



Tableau 1. Stations de suivi de la qualité de I'eau en Guadeloupe et réseaux associés en 2019

Code

SANDRE Entité hydrographique Station Commune RCS RCO
FRIR16 7008015 Grande Riviere de Capesterre aval Pont RN CAPESTERRE-BE X X
FRIR18 7009010 Riviere du Grand Carbet Pont RN CAPESTERRE-BE X X
FRIR02 7012120 Riviere Bras David aval Site INRA PETIT BOURG X X
FRIRA1 | 7012220 Baéz;f‘asem‘F){’i‘cigrreag‘::s%";sirg a Maison de laforét | PETIT-BOURG x | x
FRIR23 7016001 Riviére du Galion Pont embouchure BASSE-TERRE X X
FRIR45 7017650 Riviere Grande Anse Moscou TROIS-RIVIERES X X
FRIR05 7021016 Grande Riviere a Goyaves aval 1 Amont SIS SAINTE-ROSE X X
FRIR32 7022008 Riviere Grande Plaine aval Pont RN POINTE-NOIRE X X
FRIR24 7023495 Riviere aux Herbes Choisy ST-CLAUDE X
FRIRO8 7026037 Riviere La Lézarde aval Diane PETIT BOURG X X
FRIR10 7028015 Riviere Moustique Petit-Bourg aval Amont pont RN1 PETIT-BOURG X X
FRIR09 7028110 Riviere Moustique Petit-Bourg amont Trianon PETIT-BOURG X X
FRIR25 7032002 Riviere des Péres Amont embouchure BAILLIF X X
FRIR28 7044007 Grande Riviere Vieux-Habitants aval | Amont embouchure | VIEUX-HABITANTS | X
FRIR27 | 7044250 Baijgiggtos”;f’gg g;";ﬁ;ejnm‘;”x' Prise d'eau VIEUX-HABITANTS | X
FRIR26 7046295 Riviére du Plessis Vanibel VIEUX HABITANTS X X
FRIR36 7047007 Riviere Nogent aval Pont RN SAINTE-ROSE X
FRIR04 7048110 Riviere du Premier Bras aval Amont Séverin SAINTE ROSE X
FRIRO3 7049040 Riviere Bras de Sable aval Ravine Chaude LAMENTIN X
FRIR12 7050012 Riviere La Rose aval Jardin d'eau GOYAVE X
FRIR19 7001010 Riviére du Bananier Habituée CAPESTERRE BE | Non prélevée
FRIR21 7002142 Riviére du Petit Carbet Aval Petit Carbet CAPESTERRE BE X
FRIR46 7003160 Riviére Beaugendre Dieudonné VIEUX-HABITANTS X
FRIR15 7008185 Grande riviére de Capesterre amont La Digue CAPESTERRE BE X
FRIR34 7015001 Riviére Ferry Amont Pont RN2 DESHAIES Non prélevée
FRIR22 7017005 Riviere Grande Anse aval Aval Pont D6 TROIS-RIVIERES X
FRIR06 7021010 Grande Riviere a Goyaves aval 2 Aval SIS STE-ROSE X
FRIRO1 7021172 Grande riviere a Goyaves amont Glaciere PETIT-BOURG X
FRIR24 7023005 Riviere aux Herbes Marché BASSE-TERRE X
FRIR14 7033003 Petite riviere a Goyave aval Pont RD33 GOYAVE X
FRIR17 7034020 Riviére Pérou llet Pérou CAPESTERRE BE X
FRIR33 7035010 Riviére Petite Plaine Aval Maison du Bois POINTE-NOIRE X
FRIR38 7040009 Riviere La Ramée Aval Moustique SAINTE-ROSE X
FRIR40 7045008 Riviere Moustique Sainte Rose aval Pont RN2 SAINTE-ROSE X
FRIR39 7045080 Riviere Moustique Ste-Rose Saint Val SAINTE-ROSE X
FRIR44 7034267 Riviere Pérou amont Amont Concessions | CAPESTERRE BE | Non prélevée
FRIR13 7052063 Riviere Moreau amont Les Mineurs GOYAVE X
NOMBRE DE STATIONS | 20 28
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Figure 1. Localisation des stations de suivi DCE (Hydreco)



2.2 DONNEES DISPONIBLES

Les stations du réseau de contrble de surveillance (RCS) font I'objet d’un suivi des compartiments
biologiques, physico-chimiques et chimiques.

Les stations du réseau de contrdle opérationnel (RCO) font I'objet d’un suivi des compartiments
physico-chimiques et chimiques uniqguement.

Les données disponibles pour 'année 2019 sont présentées dans le Tableau 3.

En 2019, aucun suivi dans le biote et dans les sédiments n’a été réalisé. L’intégralité des données
concerne le support eau (code support = 3) et les fractions eau brute (code fraction = 23) et eau
filtrée (code fraction = 3).

Lors de I'analyse chimique de chacune des molécules, le résultat de I'analyse dépend des seuils
de détection et de quantification du laboratoire (ici La Drédme laboratoire) pour la molécule
concernée. Il existe alors différents cas de figure (Tableau 2 et Figure 2).

Tableau 2. Codes remarques utilisés par le laboratoire (Sandre)

Libellé de I'élément Définition de I'élément

|'élément I'élément

Analyse non . L'analyse n'a pu étre faite. Le résultat doit alors étre vide mais le code
0 fai Analyse non faite o o
aite remarque indiquer "0
Quand les concentrations mesurées se situent dans la gamme de
Résultat > seuil de validité de la méthode utilisée (résultat > seuil de quantification et < au
1 Domaine de quantification et <au  seuil de saturation), le résultat prend la valeur trouvée (méme s'il est
validité seuil de saturation ou  égal a zéro) et le code remarque la valeur "1". En microbiologie ou en
Résultat = 0 hydrobiologie, le code remarque "1" accompagne un résultat de type
dénombrement ou recouvrement estimé ou mesuré d’un taxon.
Quand la méthode de mesure n'est pas assez performante pour
. . . mesurer la concentration de la substance recherchée, le résultat prend
< seuil de Résultat < seuil de ) o : L
2 détection détection alo_rs la va_leur c_iu ,sgun qe détection ou du se_un de qu\anﬂﬂcaﬂon
suivant qu'il est inférieur a I'un de ces deux seuils. Parallelement, le
code remarque prend les valeurs 2 ou 7.
Quand la méthode de mesure n'est pas assez performante pour
Traces (< seuil de mesurer la concentration de la substance recherchée, le résultat prend
7 Traces quantification et > alors la valeur du seuil de détection ou du seuil de guantification
seuil de détection) suivant qu'il est inférieur a I'un de ces deux seuils. Parallelement, le
code remarque prend les valeurs 2 ou 7.
Si la méthode de mesure n'est pas assez performante et si le résultat
10 < sgqil dg Résultat <au seuil de de mesure s'avere étre en dessous du seuil de quantificatio_n, le code
quantification quantification remarque prend alors la valeur 10. Le résultat quant a lui prend la

valeur du seuil de quantification.

E 10 v code remarque (SANDRE)
&2 >|< 7 r|-( 1
dé?ZZté détecté mais quantifié
non quantifié
P B B
| | ] >
Limite de Détection Limite de Quantification concentration

Figure 2. Schéma explicatif des codes remarques utilisés par le laboratoire
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Tableau 3. Nombre de stations échantillonnées par groupe de parametres en 2019 (données disponibles)

Parameétres suivis

Biologie Diatomées (I.D.A) X X X 20 X X X X X X X X
Macroinvertébrés (I.B.M.A) X X X 20 X X X X X X X X
Gl Eau brute 33 2 X 2 X X 32 2 29 22 21 32
G2 Eau brute 31 X X X X X 29 X 29 20 21 32
Physico- G2bis Eau filtrée 31 X X X X X 29 X 29 20 21 32
chimie G3 Eau brute 20 X X X X X 19 X 29 9 10 | 32
G4 Sédiments X X X X X X X X X X X X
G5 Sédiments X X X X X X X X X X X X
Chimie Substances état Eau brute 15 2 X 2 X X 2 2 1 2 X 2
chimique Sédiments X X X X X X X X X X X X
P.S.E.E non synthétiques Eau 15 2 X 2 X X 2 2 1 2 X 2
P.S.E.E synthétiques Eau 15 2 X 2 X X 2 2 1 2 X 2
) Eau 15 2 X 2 X X 2 2 1 2 X 2

Subst. pertinentes -
Sédiments X X X X X X X X X X X X
] Eau 15 2 X 2 X X 2 2 1 2 X 2

Subst. complémentaires -
Sédiments X X X X X X X X X X X X




2.3 INTERPRETATIONS DES DONNEES

2.3.1 ETATS SELON LA DCE

Les modalités de suivi et d’évaluation des réseaux DCE sont données par les textes suivants :

e Arrété du 8 juillet 2010 modifiant I'arrété du 12 janvier 2010 relatif aux méthodes et aux
critéres a mettre en ceuvre pour délimiter et classer les masses d’eau et dresser I'état des
lieux prévu a l'article R.212-3 du code de I'environnement ;

e Arrété du 26 avril 2022 modifiant I'arrété du 25 janvier 2010 établissant le programme de
surveillance de l'état des eaux en application de larticle R. 212-22 du code de
'environnement ;

o Arrété du 27 juillet 2018 modifiant I'arrété du 25 janvier 2010 relatif aux méthodes et
critéres d’évaluation de I'état écologique, de I'état chimique et du potentiel écologique des
eaux de surface pris en application des articles R. 212-10, R. 212-11 et R. 212-18 du code
de I'environnement ;

e Guide REEE-ESC 2019, le guide relatif a I'évaluation de I'état des eaux de surface
continentales (cours d’eau, canaux, plans d’eau) de janvier 2019. Ce guide vise a fournir
les éléments nécessaires a une application harmonisée des régles définies par 'arrété. Il
présente 'ensemble des paramétres et valeurs seuils, les modalités de calcul (percentile
10, concentration max, moyenne, etc.), et les régles d’agrégations. Ces éléments ne sont
donc pas repris dans ce rapport.

Ces regles de calcul et d’agrégation sont prises en compte par le logiciel S3R créé par Asconit
Consultants et utilisé pour la valorisation de ce jeu de données. Les données brutes sont analysées
parameétre par parameétre en comparaison a des seuils de qualité, puis les différentes agrégations
nécessaires sont réalisées.

L’état écologique repose sur I'évaluation d’éléments de qualité biologique, physicochimique,
hydromorphologique (dans le cas d’'un trés bon état) et sur le respect des normes de qualité
environnementale, et des concentrations maximales admissibles de 9 polluants spécifiques de
I'état écologique. Notons qu’en I'absence de données biologiques complétes, aucun indicateur
écologique n’a été calculé conformément au guide REEE-ESC 2019 et I'état écologique sera noté
inconnu. Selon les termes de la DCE, l'attribution d’une classe d’état écologique trés bon

L’état chimique se rapporte & des normes de concentration de 45 substances dites prioritaires et
prioritaires dangereuses.

2.3.2 ANALYSES COMPLEMENTAIRES

L’objectif de cette analyse est de faire ressortir les informations pertinentes pour le territoire
guadeloupéen en s’intéressant a 'ensemble des pesticides et micropolluants dans les cours d’eau
et non uniquement ceux étudiés dans le cadre de la DCE.

Au fil des années, les seuils de détection et de quantification du laboratoire évoluent, ce qui
influence le nombre de molécules détectées. Pour une comparaison entre les différentes années
et étant donné l'absence de NQE spécifiée pour la majorité des pesticides, les niveaux de
contamination seront évalués aux regards des seuils utilisés pour le traitement de I'eau potable
(Tableau 4). Cette approche se base sur celle mise en ceuvre par I'Office de 'Eau Martinique pour
I'analyse des pesticides et des micropolluants hors DCE.

Tableau 4. Classe de qualité adoptée vis-a-vis des produits phytopharmaceutiques

Classe de
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Nous étudierons dans cette partie uniquement les molécules quantifiées (code remarque = 1).
Pour une comparaison entre années, il faut s’'intéresser aux molécules dont la concentration est
supérieure a 0,05 g/l afin de s’affranchir de I'effet de I'évolution du seuil de détection/quantification
du laboratoire qui fait que le nombre de molécules présentes tend a étre de plus en plus important
avec I'amélioration des méthodes analytiques.

Le niveau de contamination de chacune des stations est évalué au regard du nombre de pesticides
et micropolluants différents quantifiés par classe de concentration. Des indicateurs sont calculés
pour chaque molécule quantifiée afin de caractériser la contamination. La concentration moyenne
annuelle permet de déterminer la charge en contaminant et la fréquence de quantification, de
savoir si une molécule est retrouvée souvent ou rarement.

3 EVALUATION DES ETATS ECOLOGIQUES

3.1 QUALITE ELEMENT « BIOLOGIE »

En Guadeloupe, conformément aux différents textes précédemment cités, la composante
biologique de I'état écologique est évaluée a I'aide des compartiments Invertébrés, via 'IBMA, et
Diatomées, via TI'IDA. Aucun indice biologique « Ichtyofaune et macrocrustacés » n’est
actuellement disponible pour les Antilles.

Les résultats sont présentés dans le tableau suivant. L’état biologique est déclinable en 5 classes :
Trés bon, bon, moyen, médiocre et mauvais. Notons que les prélévements biologiques sont
réalisés uniqguement sur les 20 stations du RCS.

Le Tableau 5 et la Figure 3 synthétisent les résultats.

L’IDA classe la totalité des stations en trés bon (15 stations) et bon état (5 stations). Aucune station
n’est déclassée par ce paramétre.

Les résultats de I'IBMA sont beaucoup plus contrastés. Un peu plus de la moitié des 20 stations
est classé en trés bon (5 stations) et bon état (6). Les autres stations sont déclassées en état
moyen (3 stations), médiocre (4 stations) et mauvais (2 stations).

In fine, I'état biologique est obtenu par I'agrégation de ces 2 indices. Ainsi, I’état biologique est
trés bon sur 4 stations, bon sur 7 stations, moyen sur 3 stations, médiocre sur 4 stations et
mauvais sur 2 stations. La biologie classe donc un peu plus de 50% des stations en trés bon ou
bon état biologique. Le principal paramétre déclassant est le compartiment « Invertébrés ».

11



Valorisation des données de qualité des cours d’eau de Guadeloupe 2019

Tableau 5. Indices IBMA, IDA et état « biologique » pour I'année 2019

S/EsgeRE Entité hydrographique Station ‘ IBMA IDA Biollitgitque
FRIR16 7008015 Grande Riviere de Capesterre aval Pont RN
FRIR18 7009010 Riviére du Grand Carbet Pont RN
FRIRO2 7012120 Riviére Bras David aval Site INRA
FRIRA1 | 7012220 Bassin am;?\tigr;agfzsﬁ')"a"sirg aGoyave | \paison de la forét
FRIR23 7016001 Riviére du Galion Pont embouchure
FRIR45 7017650 Riviére Grande Anse Moscou
FRIR05 7021016 Grande Riviére a Goyaves aval 1 Amont SIS
FRIR32 7022008 Riviére Grande Plaine aval Pont RN
FRIR24 7023495 Riviére aux Herbes Choisy
FRIRO8 7026037 Riviére La Lézarde aval Diane
FRIR10 7028015 Riviere Moustique Petit-Bourg aval Amont pont RN1
FRIR09 7028110 Riviere Moustique Petit-Bourg amont Trianon
FRIR25 7032002 Riviére des Péres Amont embouchure
FRIR28 7044007 Grande Riviere Vieux-Habitants aval Amont embouchure
FRIR27 7044250 Bassin amonettdges ;;23;2?1 (\j/ri:ux-habitants Prise d'eau
FRIR26 7046295 Riviere du Plessis Vanibel
FRIR36 7047007 Riviére Nogent aval Pont RN
FRIR04 7048110 Riviére du Premier Bras aval Amont Séverin
FRIRO3 7049040 Riviere Bras de Sable aval Ravine Chaude
FRIR12 7050012 Riviere La Rose aval Jardin d'eau

Légende de l'état :

P Tréesbon [2 Bon 3 Moyen |4 Médiocre Bl Mauvais
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Valorisation des données de qualité des cours d’eau de Guadeloupe 2019
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3.2 QUALITE PHYSICO-CHIMIQUE GENERALE

Les cing éléments de qualité physico-chimique généraux a prendre en compte pour I'évaluation de
I'état écologique sont :

Latempérature : paramétre non pertinent dans les Antilles francaises (les limites de classe
ne sont pas adaptées) ;

Le bilan oxygéne : oxygene dissous (mg Oa/l), taux de saturation en oxygene (%), DBOs
(mg O2/l), carbone organique dissous (mg C/I) ;

La salinité (conductivité, chlorures, sulfates) : parameétre non pertinent sur 'ensemble des
bassins hydrographiques francais (les connaissances actuelles ne permettent pas de fixer
des seuils de limites fiables) ;

L’état d’acidification (pH) ;

La concentration en nutriments (NH4*, NO2', NOgs, P tot, PO4%).

L’état physico-chimique est défini a partir de 5 classes : trés bon, bon, moyen, médiocre et mauvais.

Selon le guide REEE-ESC de Janvier 2019, « le calcul s’effectue de préférence sur les données
issues d’au moins dix opérations de contréle. En pratique, il peut étre conduit avec un nombre
d’opérations inferieur mais le résultat obtenu est a confirmer a dire d’expert. En de¢a d’'un nombre
de quatre opérations de contrdle, le résultat est indéterminé. ». Cette contrainte a donc été levée
pour pouvoir qualifier I'état sur les stations bénéficiant de moins de 4 opérations de contrdle.

Les résultats 2019 et les différents états pour les différentes campagnes sont présentés dans les
Tableaux 6 a 8.
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Valorisation des données de qualité des cours d’eau de Guadeloupe 2019

Tableau 6 : Etats physico-chimiques pour chaque mois de I'année 2019 concernant le « Bilan de I'oxygéne ». DBO5 : Demande biologique en oxygene. COD : Carbone
organique dissous. Bleu : Tres Bon Etat. Vert : Bon Etat. Jaune : Etat Moyen. Orange : Etat Médiocre. Rouge : Mauvais Etat. Blanc : données non disponibles.

Code Sandre

Entité hydrographique

Mom station

02

01 02 04 07 08 09 10 M 12 01 02

station
07002142 Rivigre du Petit Carbet Awal Petit Carbet
07003160 Riviére EleaLégDEr;ire & haizon Disudanng
07002015 Grande Riviere de Capesterre aval Fort AR
0700e1Es Gratde Riviere de Capesterre La Digue
arnot
07009010 Rivigre du Grand Carbet Pant Bk
0712120 Riviére Bras David aval Site IMRA
07012220 Baé?;;:;;:i Sronds flvicre 2 Maison de |a Forét
07 e Rivigre du Galion Paont ernbouchure
07017005 Rivigre Grande Ansze aval Awal Pont DB
07017650 Rivigre Grande &nse Moscou .
07027010 Grande Rivigre a Goyaves aval 2 Ayval SIS -
07021016 Grande Rivigre & Goyaves aval 1 Aot SIS -
070272 Grande riviére a Govaves amont Glaciére -
07022008 Riviére Grande Plaine aval Pant Bk
07023005 Rivigre aux Herbes harché .
07023495 Fiviere aux Herbes Chigigw -
07026037 Rivigre La Lézarde awal Diane -
07028015 Rivigre hMoustique Petit-Bourg aval Arnont port BN1 .
0702810 Fivigre Moustique Petit-Bourg Trianon .
arnart
07032002 Riviére des Péres Arnont ernbouchure -
07033003 Petite Riviere a Gowave aval Port RCE3 .
07034020 Rivigre Pérou llet Pérou -
07035010 Rivigre Petite Plaine dwval laizon du Bais -
07040009 Riviere La Ramee Aval houstique -
07044007 Grande Hiviér:v\;ileux-Habitants Amont emboLchure l
|
07045002 Riviere Moustigue Sainte Rose aval Fort B2 -
07045080 Rivigre Moustique Ste-Fose Saint al -
07046295 Rivigre du Plessis Wanibel
07047007 Flivigre Mogent aval ot Bk -
07048710 Riviére du Prernier Bras aval Arnont Séverin .
07043040 Riviére Bras de Sable aval Ravine Chaude -
07050012 Riviére La Foze aval Jardin d'sau -
07052063 Riviére hMoreau arnont Les Mineurs Les Mineurs

Lirnite tré= bar f bon

SATOZ
08 09 10 1 12 01 02 D4

DBOS

COoD

07 08 09 10 1 12 01 02 04 OF OB 03 10 1 12

Lirnite bon ! mowen

Lirnite moven f médiocre

Lirnite médiocre f mauvais

w =] oa

sl L L L P

selefe L Lt L Ll

sl L L Ll




Valorisation des données de qualité des cours d’eau de Guadeloupe 2019

Tableau 7 : Etats physico-chimique pour chaque mois de I'année 2019 concernant « I’Acidification de I'eau ». PHMIN : Potentiel hydrogene minimum. PHMAX : Potentiel
hydrogéne maximum. Bleu : Trés Bon Etat. Vert : Bon Etat. Jaune : Etat Moyen. Orange : Etat Médiocre. Rouge : Mauvais Etat. Blanc : données non disponibles

Tz Sandre Entité hydrographique Mom station FHMIN FHMAR
station 01 02 04 07 DB 09 10 11 12 01 02 04 07 0B D9 10 N 12
07002142 Rivigre du Petit Carbet dewal Petit Carbet
07003160 Rivigre BeaLégD]ir;gre 4 haison Dicudanns
070020715 Grande Rivigre de Capesterre aval Font BN
07002185 Grande Riviere de Capesterre LaDigue

armnont
07003010 Fivigre du Grand Carbet Port Rk -
arm2120 Rivigre Bras David aval Site IMNRa -
07012220 Bagz‘;aj:;’i‘\figfgf':ﬁ‘;ﬁj a Maison de | Forét .
07me00 Riviere du Galion Pont ermbouchure .
07017005 Riviere Grande Anse aval Al Port DE
07017650 Rivigre Grande Ansze hozcou
07021010 Grande Riviére & Goyaves aval 2 Aewal SIS -
07021006 Grande Riviére & Goyaves aval 1 Armont SIS .
o7oznr2 Grande rivigre & Govaves armont Glaciére .
070z2002 Riviére Grande Plaine aval Faornt BN
07023005 Fiviére aux Herbes Plarchié .
07023495 Riviére aux Herbes Chaizy .
07026037 Fiviére La Lézarde aval Diare .
07028015 Rivigre koustique Petit-Bourg aval Arnont pont Bk .
o7a2eTa Riviére houstique Petit-Bourg Trianon .
arnont
07032002 Fiviére des Péres Arnont emnbouchure .
07033003 Petite Riviere a Goyave aval Pont ROE3 .
07034020 Fiiviere Pérou llet Pérou
07035010 Riviere Petite Plaine Aval baizon du Bois .
07040003 Rivigre La Rarmee Awval Moustique -
07044007 Grande Hiviér:v\;ileux—Habitants Armont ermbouchure l
N
07045008 Riiviére bMoustique Sainte Rose aval Font Bk2
07045020 Rivigre Moustique Ste-Foze Saint ¥al II .
07046295 Rivigre du Plessis ahibel .
07047007 Riviére Mogent aval Farit Bk .
07048110 Fiviére du Premier Bras aval Armont Séverin
07043040 Fiviére Bras de Sable aval Favine Chaude .
07050012 Riviere La Rose aval Jardin d'eau .
07052063 Rivigre boreauw amont Les Mineurs Les Mineurs
Lirnite tréz bon f bon 6,5 8,2
Lirnite bon mowven 6 9
Lirnite moyen { médiocre 55 9.5
Limnite médiocre! mauvais 4,5 10




Valorisation des données de qualité des cours d’eau de Guadeloupe 2019

Tableau 8 : Etats physico-chimique pour chaque mois de I'année 2019 concernant « les nutriments phosphorés » (PO4s : Orthophosphates. Ptot : Phosphore) et les « les
nutriments azotés » (NH4* : Ammonium. NO2 : Nitrites. NOs : Nitrates). Bleu : Trés Bon Etat. Vert : Bon Etat. Jaune : Etat Moyen. Orange : Etat Médiocre. Rouge : Mauvais
Etat. Blanc : données non disponibles

Code Sandre m : : PO43 PHOS NH4 NO2 NO3
. Entité hydrographique Mom station

station 01 02 04 07 08 09 10 1 12 01 02 04 07 08 09 10 1 12 01 02 04 07 08 03 10 T 12 01 02 04 07 08 09 10 1 12 01 02 04 07 08 09 10 M 12
0700212 Riviére du Pelit Carbst Aval Peit Carbet B HEEE HEEE HEEE HEEE
O7ON3EN Rivigre Beaugendre 4 baizon Dieudanng . . .. .... . .... .... . ...

Coupa
07008015 Grande Rivigre de Capesterre aval Pant B
OFO0EIEs Grande Riviere dT Capesterre LaDigue . . . . .

arnon!
07003010 Fivigre du Grand Carbet Pont AR B B B B B
07012120 Riviére Bras David aval Site INFiA B B B B B
07012220 E""é?;j;’;’i‘\fi Srf'gf'::g‘:ﬁj a Maizon de |a forét . . . . .
07016007 Rivigre du Galion Pont embouchure | B B B |
07017005 Fivire Grande Anse aval fiwal Pont DB HEEEEEE I HEEEEEE ] HEEEEE
07017650 Fiviére Grande Anse Moscou B B B B B
0702100 | Grande Riviére 3 Goyaves aval 2 fival SIS ] HEEEE ] B ]
D70210%6 | GrandeFiviére 3 Gopaves aval 1 Arnont 515 B B B B B
07021172 Grande riviére & Govaves amont Glaciére - -- - -- - -- - - --
07022008 Riviére Grande Plaine aval Pont FN B B B B B
07023005 Flividre aux Herbes harché HEEEREEE N B ] HEREE
07023435 Flivigre aux Herbes Choisy B B B B B
07026037 Riviére La Lézarde aval Diane B || B B B B
07028015 Riviére Moustique Petit-Bourg aval Arnaont pont BT - - - - -
7a2at Rivigre Moustique Petit-Bourg Trianan . . . . .

arnork
07032002 Fliviére des Péres Arnort ernbouchure . . . ..
07033003 Pelile Fiviere a Goyave aval Pont RD33 B | B B B
07034020 Rivitre Pérou llet Pérou ] ] ] L[]
0703500 Riviérs Pelite Plains Aval faison du Biis B B B B B
07040008 Fivitre La Fiamee Aval Moustigue B B B B B
07044007 Grande Fi viér:v\;ileux-HabitantS Amnort erbouchure l l l l l
I i mE N B mE mE mE
07045008 |Riivizre Moustique Sainte Fose aval Pont FHZ B Il ] ] ] ]
07045080 Fividre Moustique Ste-Flose Sairt Val B HEER HEER HEER HEER
07045295 Fivigre du Flessis Vanibel B B [ ] B B B
07047007 Riviére Mogert aval Pont FN B B B B B
07048710 Rivigre du Prernier Bras aval Arnonk Séverin - - - - - -
07043040 Riviére Bras de Sable aval Fisvine Chaude B B B B B
07050072 Riviére La Fose aval Jardin d'eau BHER ] ] BHER BHER
07052063 Rivigre Moreau aront Les Mineurs Les Mineurs - - - - - -

Lirnite trés bon{ bon 0,1 0,05 0,1 0,1 10
Lirnite ban{ rmoyen 0,3 0,2 0,5 0,3 30
Lirnite moven { médiocre 1 0,5 2 0,5 -
Lirnite médiocre ! rmavais 2 1 3 1 -




Apres agrégation des éléments « bilan oxygéne », « état d’acidification » et « nutriments », I'état
physico-chimique général est obtenu. Il est présenté dans le Tableau 9 et la Figure 4 pour I'année
20109.

En 2019, les orthophosphates apparaissent dans les bases de données avec le bon code
« Matrice » d’analyse mais pas avec le bon code « Unité » car il doit étre libellé en code 176 (en
mg/l de phosphate) et non 177 (en mg/l de phosphore). Il a donc fallu modifier cet élément pour
les analyses. L’office de I'eau devra veiller a faire la modification dans sa base de données.

Remarque : Le phosphore total n'est quasiment jamais quantifié, il n’apparait pourtant jamais en tres bon état, cf. tableau 8. Cela
s’explique par le fait que sa limite de quantification (ou détection, cela n’est pas précisé dans les fichiers papier ou numérique)
est de 0.11 mg/L. Par ailleurs, la limite de classe entre le trés bon et le bon état est & 0.05 mg/L. Ainsi, la limite de quantification
étant plus haute que la limite de classe de trés bon état, méme quand le phosphore n’est pas quantifié il est impossible de le
classer en état trées bon, mais au mieux en état bon. Une option aurait pu étre de le classer en « NSP » (NSP : ne se prononce
pas) comme pour les parametres chimiques. Il nous parait plus pertinent de faire apparaitre un « bon » état plutét qu'un état
« NSP ».

En 2019 pour le phosphore total, la limite de quantification et les codes remarques renseignés
dans la base de données fournie ne sont pas corrects. En effet, le phosphore apparait comme
toujours quantifié (code remarque = 1) avec une limite de quantification de 0,05 mg/L. Cependant,
au vu des résultats d’analyse fournis, tous supérieurs ou égaux a 0,11 mg/L, il est trés probable
que la LQ soit de 0,11 mg/L. Ainsi tous les résultats égaux a cette valeur devraient probablement
étre associés a un code remarque 10 (non détecté et/ou non quantifiable). L'office de I'eau devra
veiller & faire la modification dans sa base de données.

Quoiqu'il en soit la limite de seuil trés bon état/ Bon état est de 0,05 mg/L, le phosphore total ne
peut donc apparaitre au mieux qu’en bon état (voir remarque précédente).

Les paramétres déclassants (de moyen a mauvais) sont :

Les orthophosphates en lien avec I'élément de qualité « nutriment » sur 3 stations ;

Le phosphore total en lien avec I'élément de qualité « nutriment » sur 11 stations ;

Le pH minimal en lien avec I'élément de qualité « acidification » sur 1 station ;

Le taux de saturation en oxygéne en lien avec I'élément de qualité « bilan en oxygéne »
sur 1 station.

Apres agrégation des éléments de qualité pertinents (étudiés en totalité ou partiellement) sur les
34 stations, 3 stations montrent un état mauvais, 2 un état médiocre et 8 un état moyen. Il y a donc
38% des stations déclassées des états moyen a mauvais.

Le reste des stations présente un bon état physico chimigue soit 20 stations et 1 seule
station apparait en trés bon état physico-chimique général. Soulignons qu’elle fait partie des
2 stations qui n’ont pas fait I'objet d’analyse de nutriments et donc de phosphore total.

18



Valorisation des données de qualité des cours d’eau de Guadeloupe 2019

Tableau 9 : Synthese des états physico-chimique généraux pour 'ensemble de I'année 2019. PHOS :
Phosphore. PHMIN : Potentiel hydrogene minimum. DBO5 : Demande biologique en oxygene. COD : Carbone
organique dissous. NH4* : Ammonium. NOz" : Nitrites. Bleu : Tres Bon Etat. Vert : Bon Etat. Jaune : Etat Moyen.

Code Sandre

Orange : Etat Médiocre. Rouge : Mauvais Etat.

- Entité hydrographique Nom station
07002142 Riviere du Petit Carbet Aval Petit Carbet
07003160 Riviere Beaugendre a Maison Coupa Dieudonné
07008015 Grande Riviére de Capesterre aval Pont RN
07008185 Grande Riviere de Capesterre amont La Digue
07009010 Riviére du Grand Carbet Pont RN
07012120 Riviére Bras David aval Site INRA
07012220 Bassin amont Grande Riviére a Goyave Riviere Maison de la forét

Bras David
07016001 Riviére du Galion Pont embouchure
07017005 Riviere Grande Anse aval Aval Pont D6
07017650 Riviere Grande Anse Moscou
07021010 Grande Riviére & Goyaves aval 2 Aval SIS
07021016 Grande Riviere a Goyaves aval 1 Amont SIS
07021172 Grande riviére a Goyaves amont Glaciére
07022008 Riviére Grande Plaine aval Pont RN
07023005 Riviere aux Herbes Marché
07023495 Riviere aux Herbes Choisy
07026037 Riviere La Lézarde aval Diane
07028015 Riviere Moustique Petit-Bourg aval Amont pont RN1
07028110 Riviere Moustique Petit-Bourg amont Trianon
07032002 Riviere des Péres Amont embouchure
07033003 Petite Riviere a Goyave aval Pont RD33
07034020 Riviére Pérou llet Pérou
07035010 Riviere Petite Plaine Aval Maison du Bois
07040009 Riviere La Ramee Aval Moustique
07044007 Grande Riviére Vieux-Habitants aval Amont embouchure
07044250 Bassin amont desg;gs;ii;fux-habltants etde Prise d'eau
07045008 Riviere Moustique Sainte Rose aval Pont RN2
07045080 Riviere Moustique Ste-Rose Saint Val
07046295 Riviere du Plessis Vanibel
07047007 Riviére Nogent aval Pont RN
07048110 Riviere du Premier Bras aval Amont Séverin
07049040 Riviére Bras de Sable aval Ravine Chaude
07050012 Riviere La Rose aval Jardin d'eau
07052063 Riviere Moreau amont Les Mineurs Les Mineurs

Parametres

Etat Annuel "
déclassants

Ptot

PO43-; Ptot

Ptot

PO43-; Ptot
Ptot
Ptot

Sat 02

Ptot

Ptot

PO43-; Ptot
pH min
Ptot

Ptot
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Figure 4. Carte présentant I'état parametre « Physico-chimique » pour I'année 2019 en Guadeloupe



3.3 POLLUANTS SPECIFIQUES DE L’ETAT ECOLOGIQUE

Les polluants spécifiques sont qualifiés a partir des polluants spécifiques synthétiques et non
synthétiques.

D’apreés le paragraphe 2.3.1 du guide REEE-ESC 2019 :

e La classe détat des polluants spécifiques synthétiques est «trés bonne » si la
concentration correspond a une mesure non quantifiée et si la limite de quantification
respecte la version en vigueur de l'avis relatif aux limites de quantification des couples
paramétre-matrice de 'agrément des laboratoires effectuant des analyses dans le domaine
de I'eau et des milieux aquatiques?.

e La classe d'état des polluants spécifiques non synthétiques est “trés bonne” si leur
concentration est inférieure aux limites de quantification indiquées dans la version en
vigueur de l'avis relatif aux limites de quantification des couples paramétre-matrice de
I'agrément des laboratoires effectuant des analyses dans le domaine de I'eau et des milieux
aquatiques.

D’aprés le paragraphe 2.3.2.2 du guide REEE-ESC 2019 :

e Le «bon état » est atteint lorsque 'ensemble des polluants spécifiques de I'état écologique
respecte leur norme de qualité environnementale.

D’aprés le paragraphe 2.3.1 du guide REEE-ESC 2019 :

e La classe d'état est « moyenne » quand un polluant spécifique de I'état écologique ne
respecte pas la NQE.

D’apreés le paragraphe 3.2.2.1 du guide REEE-ESC 2019 :

e La classe «indéterminée » correspond aux polluants spécifiques ayant une limite de
guantification (LQ max annuelle) plus élevée que la NQE. C’est le cas de la chlordécone
par exemple pour laquelle la limite de quantification est de 0,01 ug/L et la NQE de 5.107®
pg/L. Ainsi, quand la molécule n’est pas quantifiée ou détectée, il n’est pas possible de
savoir si I'état du milieu est bon par rapport a la NQE.

Selon le guide REEE-ESC de janvier 2019, «le calcul s’effectue sur les données issues au
minimum de quatre opérations de contrdle, conformément aux fréquences prescrites par 'arrété
du 25 janvier 2010 modifié. On retient la moyenne annuelle de I'année la plus récente disponible.
En dega d’'un nombre de quatre opérations de contréle, le résultat est indéterminé. ». Cette
contrainte a donc été levée pour pouvoir qualifier I'état sur les stations bénéficiant de moins de 4
opérations de contrdle.

Le Tableau 10 montre la synthése annuelle de I'état des polluants spécifiques et des paramétres
déclassants.

Concernant les polluants spécifigues non synthétiques :

L’arsenic n’est jamais quantifié et sa limite de quantification est toujours inférieure a celle indiquée
dans l'avis. Il apparait donc toujours en trés bon état. Bien que le chrome ait été quantifié, sa
concentration n’a jamais été supérieure a celle de I'avis, il apparait donc toujours en trés bon état.

Le cuivre apparait en état moyen sur 1 station (pont RN sur la riviere du Grand Carbet) et & une
seule occurrence. Le zinc déclasse en état moyen 2 stations (pont RN sur la riviere du Grand
Carbet et Petit Carbet) & une occurrence. Etant donné leur origine volcanique, les sols des Antilles
frangaises présentent occasionnellement des teneurs relativement élevées en éléments traces

! Version du 14/04/2018 consultable sur
https://iwww.legifrance.gouv.fr/affichTexte.do?cidTexte=JORFTEXT000036799936&date Texte=&categorie Lien=id.
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métalligues dans les sols. Le cuivre et le zinc peuvent également avoir plusieurs origines
anthropiques : (i) les toitures en téles peuvent engendrer des teneurs élevées en éléments traces
métalliques dans les eaux de ruissellement ; (ii) les activités urbaines et industrielles (peinture
antifouling, effluents urbains, etc.) et (iii) association aux produits phytosanitaires.

Soulignons que le zinc n’est jamais en « trés bon état » étant donné que la limite de quantification
du laboratoire est égale a la limite de quantification de I'avis et que la concentration ne peut donc
pas étre inférieure a la LQ indiquée dans l'avis.

Pour le cuivre, certaines valeurs présentent un « trés bon état », car inférieures a la limite de
quantification de l'avis (0,5 pg/L), alors que d’autres valeurs un « bon état » car supérieures ou
égales a la limite de quantification de 'avis et inférieures ou égales a la NQE.

Concernant les polluants spécifigues synthétiques :

Les résultats et les différents états pour les 6 polluants spécifiques synthétiqgues a suivre en
Guadeloupe sont présentés pour les différentes campagnes de I'année 2019, dans le Tableau 11.

Le chlortoluron, 'oxadiazon et le 24 MCPA sont toujours détectés mais jamais quantifiés, ainsi les
résultats sont toujours inférieurs a la limite de I'avis et a la NQE. lls apparaissent donc toujours en
trés bon état.

Parmi les polluants spécifiques synthétiques, le 2,4D et la chlordécone ont été quantifiés dans les
eaux des cours d’eau de la Guadeloupe. Le 2,4D est quasiment toujours uniquement détecté.
Quand il est quantifié, sa concentration est égale a la limite de quantification. Il apparait ainsi
toujours en trés bon état.

Seule la chlordécone déclasse I'état en moyen. |l est important de signaler qu’a chaque fois
gue la chlordécone est quantifiée, elle déclasse la station en raison de sa tres faible NQE (plus
faible que la limite de quantification).

Parmi les 17 stations suivies dans pour les polluants spécifiques, 71% sont déclassées en
état moyen et ce principalement a cause du paramétre chlordécone.
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Tableau 10 : Etats des polluants spécifiques non synthétiques pour chaque mois de I'année 2019. Gris : Ne se prononce pas. Bleu : Treés Bon Etat. Vert : Bon Etat. Jaune :
Etat Moyen. Orange : Etat Médiocre. Rouge : Mauvais Etat.

ZINC
01 @2 4 O7T DB 09

ARZENIC
W11 12 01 02 07 08 D9

CUNMRE
W 1112 01 02 04 07 OB D9

CHROME
W 1112 01 02 4 07 0B D9 0 11 12

Rividire chy Pt Carbt Aol B
P003160 Riviérs Beaugandre 3 Maison Couga Jarp—
OP00ED1S Grands Rividrs da Capmstarrs avel Par AN
POna1ES Grands Rivisrs da Capsssrs amarn La Diigue [ ] HER B
oR0E010 Rividire chy Grand Carbist Parit RN
oR12120 Riviéra Brars Danid anval it NRA
R Brssin amart Granda Rividre 3 Gaymve Rividrn | (o
Bras Darvid
ora1E001 Riviéra du Galion Port smbauchure
P70 Rividre Grands Anse avel Al Port D6
P78 Rividra Grarvds frnse [Yp—
oRI010 Grarvde Rividrs & Gayaves aval 2 vl SIS
oRI016 Grarvds Rividrs & Gayaves aval 1 ——
o172 Grarvda rividre & Gayaves amant J——
P20 Rividra Grands Plaine ava Par AN
P00 Rividrs an; Herbess Marché
OPIzaas Rividers o Herbes Chasy
OPIRENTT Rividrs La Lizarde aval Diare
OPIEE1S Rividers Mousfiqus Pt Bourg avel Aenart portt M
oPI2E110 Rividire Mous§us Pest- Bourg amar Triarian
P00 Rividra ches Péres Aenart emibauchurs
OPI33003 Peites Fiviers 1 Geryarves arval Port RD3
P3N0 Rividra Péray et Pérens
OAI3sA10 Rividers Pt Plaine Aval Maison du Bois
P00 Riviéra La Ramss fval MonsSique
P07 Grarvds Rividrs Vie- Habitarts avel Aenart embauchurs
R Barssin vt ches Rivides Vi bz s o de R
P50 Rividra Mousfiqus Sainte Rose ava Part AN2
45080 Rividrs Mousfique Ste-Rase Sairt Vel
OP4E295 Rividre du Plessis Jm—
oPTO0T Rividra Nogert avel Par AN
P10 Rividre dhu Premies Bras aval Aenarl Severin
OPE040 Rividre Brars e Sainle vl Raninee Chands
oRIs0012 Rividre La Rose vl Jardind e
N o W 1 155 5 O O S 5
NOE ugh) 7,8 0,83 1 3,4
La b fugh) 2 0,2 0,2 0,2
L0 awis {ugll) 2 0,25 ﬂ,5 5
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Tableau 11 : Etats des polluants spécifiques synthétiques pour chaque mois de I'année 2019. Gris : Ne se prononce pas. Bleu : Tres Bon Etat. Vert : Bon Etat. Jaune : Etat
Moyen. Orange : Etat Médiocre. Rouge : Mauvais Etat.

Code Sandre
station

Entité hydrographique

Mom station

CHLORTOLURON
0102040708091 1 12 010204 07 0809 10 11 12 01 02 04 07 08 03 10 11 12 01 02 04 O7 OB 09 10 11 12 01 02 04 O7 08 09 10 11 12 01 02 04 O7 D& 09 10 N1 12

OXADIAZON

24MCFPA

24D

LINUROMN

CHLORDECONE

07002142 Rivigre du Petit Carbet &val Petit Carbet

07003160 Rivigre Beaugendre & Maison Coupa Dieudonné

07008015 Grande Riviére de Capesterre aval Forit Bk

07005185 Grande Riviere de Capesterre amont La Digue .

070039010 Fiviére du Grand Carbet Pont BN

07012120 Riviére Bras David aval Site INRA

nmizzzn | Bessin am;f“.?ra”de Piviere & Goyave | i o de la farét

ivigre Bras David

0F0E00m Rivigre du Galion Pont ernbouchure

07017005 Rivigre Grande Anse aval Aval Pont DB

070N7E50 Rivigre Grande Anze [l E=TH]

07021010 Grande Rivigre & Govaves aval 2 Aoval SIS

07021016 Grande Rivigre & Govaves aval 1 Amont SIS

QrFoEny2 Grande riviére & Govaves amont Glaciére

07022008 Rivigre Grande FPlaine aval Porit Rk

07023005 Rivigre aux Herbes tarché

07023495 Riviére aux Herbes Choizy

07026037 Riviére La Lézarde aval Diane

07028015 Rivigre Moustique Petit-Bourg aval Arnont pant Bk

07028710 Rivigre Moustique Petit-Bourg armont Trianon

07032002 Fiiviére des Péres emg;':ﬂure

07033003 Petite Riviere a Goyave aval Fort RO33

07034020 Rivigre Pérou llet Pérou

07035010 Rivigre Petite Plaine &wal Maizon du Bois

07040003 Riviére La Ramee Awval oLzt que

07044007 Grands Rivigre Vieux-Habitants aval emg;‘:ﬂure

07044250 Biassin amon;td;:Bﬂé\‘;lj;;ﬁ::ux-habltants Frise d'eau

07045008 Riviére Moustigue Sainte Fose aval Font B2

07045080 Riwvigre Moustique Ste-Roze Saint Val

07046235 Rivigre du Plessis YWaribel

07047007 Rivigre Mogent aval Paort Bk

07048710 Fiviére du Premier Eraz aval Arnont Séverin

07043040 Riviére Braz de Sable aval Ravine Chaude

07050012 Rivigre La Rose aval Jardin d'eau

NOE (pol) 0,1 0,09 0,5 2,2 1 0,000005

LO labo (pal] 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01
LO aviz (pgl) 0,03 0,03 0,03 0,03 0,03 0,03
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Tableau 12 : Etats des polluants spécifiques pour chaque mois de I'année 2019. Gris : Ne se prononce pas.
Bleu : Tres Bon Etat. Vert : Bon Etat. Jaune : Etat Moyen. Orange : Etat Médiocre. Rouge : Mauvais Etat.

07002142 Riviére du Petit Carbet Aval Petit Carbet zinc;chlordecone
07003160 Riviére Beaugendre a Maison Coupa Dieudonné
07008015 Grande Riviére de Capesterre aval Pont RN chlordecone
07008185 Grande Riviere de Capesterre amont La Digue
07009010 Riviere du Grand Carbet Pont RN zinc;cuivre;chlordecone
07012120 Riviére Bras David aval Site INRA
07012220 Bassin amont Grande Riviér_e a Goyave Riviére Maison de la forét

Bras David
07016001 Riviére du Galion Pont embouchure
07017005 Riviere Grande Anse aval Aval Pont D6 chlordecone
07017650 Riviere Grande Anse Moscou chlordecone
07021010 Grande Riviére a Goyaves aval 2 Aval SIS chlordecone
07021016 Grande Riviére a Goyaves aval 1 Amont SIS
07021172 Grande riviére a Goyaves amont Glaciére
07022008 Riviére Grande Plaine aval Pont RN
07023005 Riviére aux Herbes Marché chlordecone
07023495 Riviére aux Herbes Choisy
07026037 Riviére La Lézarde aval Diane chlordecone
07028015 Riviere Moustique Petit-Bourg aval Amont pont RN1
07028110 Riviére Moustique Petit-Bourg amont Trianon
07032002 Riviére des Péeres Amont embouchure
07033003 Petite Riviere a Goyave aval Pont RD33 chlordecone
07034020 Riviére Pérou llet Pérou chlordecone
07035010 Riviére Petite Plaine Aval Maison du Bois
07040009 Riviére La Ramee Aval Moustique _
07044007 Grande Riviére Vieux-Habitants aval Amont embouchure
07044250 Bassin amont des Riviéres Vieux-habitants et de Prise d'eau

Beaugendre
07045008 Riviere Moustique Sainte Rose aval Pont RN2 _
07045080 Riviére Moustique Ste-Rose Saint Val
07046295 Riviére du Plessis Vanibel chlordecone
07047007 Riviere Nogent aval Pont RN
07048110 Riviére du Premier Bras aval Amont Séverin
07049040 Riviére Bras de Sable aval Ravine Chaude
07050012 Riviere La Rose aval Jardin d'eau
07052063 Riviére Moreau amont Les Mineurs Les Mineurs chlordecone
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Valorisation des données de qualité des cours d’eau de Guadeloupe 2019
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Figure 5. Carte présentant I'état parametre « Polluants spécifiques de I'état écologique » pour I'année 2019 en Guadeloupe



Valorisation des données de qualité des cours d’eau de Guadeloupe 2019

3.4 SYNTHESE ETAT ECOLOGIQUE 2019

Le Tableau 13 présente pour chacune des stations I'état des différents éléments de qualité
écologique, ainsi que les états écologiques globaux (avec et sans chlordécone).

Les Figure 7 et 8 présentent la répartition géographique des états écologiques globaux (avec et
sans chlordécone). La Figure 6 représente les mémes résultats en pourcentage des stations par
classe d’état.

Tableau 13 : Etats écologiques 2019 (avec et sans chlordécone). Gris : Ne se prononce pas. Bleu : Tres Bon Etat.
Vert : Bon Etat. Jaune : Etat Moyen. Orange : Etat Médiocre. Rouge : Mauvais Etat.

07002142 [Rividra du Peit Carbat Aval
OFO0HED Rividre Baaugendre & Maisan
Coupa
7008015 Grands Rividars da Capesiers seal
OO0 &S Granda Riviera da Capssterra
amant
OF0IE00 Rividre du Grand Carbet
R0 Rividra Braz David aval
Bassin amant Grands Rividra
ORIz
Gayawe Rividre Bras David
0706001 Rividra du Galion
ORTO05 [Rividra Granda Ansa aval
0701 TES0 Rividra Grands Amss
ORI1010 Granda Rividra & Gayawes aval 2

TFOZ1016 Granda Rividra & Gayares aval 1
R Granda rividrs & Gayaves amant

OFOZA008 Riidre Grands Plaine aval
OFO23005 [Rividra s Harbes
070255 Rividra aux Harbes
OF2E0IT [Rividra La Lérarda aval
OF02E015 Rirvidere Mousiiques Pait-Bourg aval
aaat 10 Rividra MousSique Pest-Bourg
amant
OFROEA00 Rividra das Péres
07033003 Pastite Riviera a Gayave aval
L ie i) [Rividera Pérau
OR300 [Riviére Pelite Plaine Aval
070000 Rividra La Ramass Aval
OAA007 Granda Rividra View:-Habitarts
aval
OTeA250 h;f::i::-ﬁmkﬂ“m
07045008 Rividra MousSique Sainta Rose aval
OF0e5080 Rividra Mousfiqua Sla-Rass
07086235 Rividra du Flessis
OF0ETO0T [Rividra Naget aval
O70EE110 Rividra du Framier Bras aeal
OF0ea0a0 Rinidra Bras da Sabla aval
07050012 Rividra La Ross aval

0705063 Rividre Moreay amant Les Mineurs
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Les états globaux écologiques « avec » et « sans chlordécone », varient uniquement sur la station
de la Riviere Grande Anse a Moscou (en état moyen avec chlordécone et en bon état sans
chlordécone). Pour les 14 stations qui n’ont pas fait I'objet d’'un suivi biologique, I'état écologique
est indéterminé.

En prenant en compte la présence de chlordécone, 4 stations sont en bon état sur les 20
dont I'état est déterminé ; 10 stations sont en état moyen, 4 en état médiocre et 2 en mauvais
état.

Les paramétres déclassants sont :

e L’état biologique, particulierement I'élément invertébrés, qui déclasse a lui seul des stations
en mauvais état et en état médiocre ;

e L’état physico-chimique, avec principalement des déclassements dus au phosphore total ;
o | ’état des polluants spécifique, avec des déclassements en état moyen principalement dus
a la présence de chlordécone.

Figure 6 : Répartition de I'état écologique sur les stations suivies en 2019 (a gauche avec chlordécone et a droite sans
chlordécone)

Répartition de |'état écologique des Répartition de |'état écologique des stations en
stations en 2019 avec chlordécone 2019 sans chlordécone
12% 15%
11% 41%
29% 26%
12% 12%
= Trés bon = Bon Moyen Médiocre = Mauvais Indéterminé u Trés bon Bon Moyen Médiocre ® Mauvais Indéterminé
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Valorisation des données de qualité des cours d’eau de Guadeloupe 2019
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Figure 7. Carte présentant I'état écologique pour I'année 2019 en Guadeloupe avec prise en compte de la chlordécone
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Valorisation des données de qualité des cours d’eau de Guadeloupe 2019

4 EVALUATION DES ETATS CHIMIQUES

L’état chimique est évalué a partir de 45 substances chimiques. Le classement est effectué a partir
de la moyenne annuelle et de la concentration maximale admissible au regard des Normes de
Qualité Environnementales (NQE). L’état chimique est soit « Bon », soit « Mauvais » ou soit
« Inconnu ».

Selon le guide du REEE-ESC 2019, il est nécessaire de se baser au minimum sur un nombre de
4 analyses pour le calcul de la moyenne annuelle permettant d’évaluer la conformité de cette
derniére a la NQE-MA. De plus, la concentration maximale mesurée dans I'année est comparée a
la NQE_CMA, lorsque le paramétre a été quantifi€ au moins une fois au cours de I'année et que
I'on dispose d’au moins 4 mesures sur cette période. Il est donc important de remarquer que ces
contraintes ont été levées pour pouvoir donner un état aux stations suivies moins de 4 fois dans

'année.

Le Tableau 14 et les Figure 9 & 10 synthétisent les résultats.

Tableau 14 : Etat chimique 2019.

Gris : inconnu. Bleu : Bon Etat. Rouge : Mauvais Etat. Et Blanc : résultats non disponibles
Code Sandre

station

Entité hydrographique

Nom station

Parametres
déclassants 04

HCH (5537)
07 08 09 10 12

Etat Annuel

07002142 Riviére du Petit Carbet Aval Petit Carbet
07003160 Riviére Beaugendre a Maison Coupa Dieudonné
07008015 Grande Riviére de Capesterre aval Pont RN
07008185 Grande Riviere de Capesterre amont LaDigue
07009010 Riviére du Grand Carbet Pont RN
07017005 Riviéere Grande Anse aval Aval Pont D6
07017650 Riviére Grande Anse Moscou
07021010 Grande Riviere a Goyaves aval 2 Aval SIS
07022008 Riviére Grande Plaine aval Pont RN
07023005 Riviére aux Herbes Marché
07026037 Riviére La Lézarde aval Diane
07033003 Petite Riviere a Goyave aval Pont RD33
07034020 Riviere Pérou llet Pérou
07040009 Riviére La Ramee Aval Moustique
07045008 Riviére Moustique Sainte Rose aval Pont RN2
07046295 Riviére du Plessis Vanibel
07052063 Riviere Moreau amont Les Mineurs Les Mineurs
0,02
NQE_CMA 0,04
LQ laboratoire 0,01

Seul le HCH déclasse I'état sur une station & au moins une campagne. In fine, sur I'agrégation
annuelle, cette substance déclasse 3 stations en mauvais état : la Grande riviere de Capesterre
aval, Grande Anse aval et Riviere Pérou amont. Ainsi, parmi les 17 stations étudiées en 2019,
il y a 18% des stations en mauvais état et 82% des stations en bon état. Aucune station n’est
en état inconnu.

Répartition de I'état chimique des stations en
2019

®m Bon ® Mauvais = Indéterminé

Figure 9 : répartition de I'état chimique sur les stations en 2019
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Valorisation des données de qualité des cours d’eau de Guadeloupe 2019
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5 ANALYSE DES PESTICIDES ET MICROPOLLUANTS (HORS

CADRE DCE)

5.1 INFORMATIONS GENERALES

En 2019, 17 stations ont fait I'objet d’analyses concernant les pesticides et les micropolluants
(Tableau 15). Au total, 264 molécules ont été recherchées: 217 pesticides et 47 autres
micropolluants.

L’annexe 2 présente par station les molécules quantifiées en mettant en évidence : l'usage
(lorsqu’il est connu pour les pesticides), le statut francgais de mise sur le marché lorsqu'il est connu
pour les pesticides, les concentrations moyennes et maximales, la limite de quantification, les NQE
et les PNEC (Predicted No Effect Concentration, valeur définissant le seuil utilisé en évaluation
des risques environnementaux des substances chimiques).

Tableau 15. Nombre de pesticides et autres micropolluants recherchés et nombre de campagne par station

Nombre de Nombre de
Entité hydrographique Station pesticides micropolluants
recherchés recherchés

Code

Nombre de

SANDRE campagnes

Grande Riviere de

FRIR16 | 7008015 Capesterre aval Pont RN 180 14 1
FRIR18 | 7009010 Riviére du Grand Carbet Pont RN 180 14 1
FRIR45 | 7017650 Riviere Grande Anse Moscou 180 14 1
FRIR32 | 7022008 | RViere Grande Plaine Pont RN 180 14 1
FRIR08 | 7026037 Riviére La Lézarde aval Diane 180 14 1
FRIR26 | 7046295 Riviére du Plessis Vanibel 180 14 1
FRIR19 | 7001010 Riviere du Bananier Habituée 180 14 0
FRIR2L | 7002142 | RMIeredy Petit Carbet Petit Carbet 180 14 1
FRIR46 | 7003160 Riviere Beaugendre Dieudonné 180 14 1
FRIR15 | 7008185 ggggfe:'r‘gir;gﬁt La Digue 216 39 5
FRIR22 | 7017005 | Riviere Grande Anse aval Pont D6 180 14 1
FRIR06 | 7021010 Grande Riviere & Aval SIS 180 14 1

Goyaves aval 2
FRIR24 | 7023005 Riviere aux Herbes Marché 180 14 1
Petite riviere a Goyave

FRIR14 7033003 vl Pont RD33 180 14 1

FRIR17 | 7034020 Riviere Pérou llet Pérou 180 14 1

FRIR38 | 7040009 Riviere La Ramée Aval Moustique 180 14 1

FRIR40 | 7045008 | Tiviere Moustique Sainte Pont RN2 180 14 1
Rose aval

FRIR44 | 7034267 Riviere Pérou amont Amont Concessions 180 14 0

FRIR13 | 7052063 Riviere Moreau amont Les Mineurs 217 a7

Il n’est pas aisé de faire une comparaison entre stations car elles n’ont pas été étudiées de maniére
homogéne : le nombre de molécules recherchées différe ainsi que le hombre de campagnes
réalisées. En particulier, I'effort de prospection est plus important aux stations La Digue et Les
Mineurs.
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5.2 LES MOLECULES LES PLUS QUANTIFIEES

La fréquence de quantification est calculée a partir du nombre de mesures ou les substances
recherchées ont été quantifiées (code remarque = 1) sur toutes les campagnes et toutes les
stations de 'année (N mesures). Sur les 217 pesticides recherchés, 11 pesticides ont été quantifiés
soit 5% des pesticides recherchés (Figure 11).

Pesticides quantifiées en 2019

Bl conc>2 [] o.t<conc<2 [ 0.05<Conc.<0,1 [l Conc.<0,05

Chlordécone ( 1866 )4
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Figure 11. Fréquence de quantification des pesticides en 2019 par classe de concentration.

En ce qui concerne les pesticides on peut identifier 3 groupes :

(1) Fréquence de quantification supérieure & 50 % : il s’agit uniquement de la Chlordécone
dont la fréquence de quantification est trés largement la plus élevée. Cette observation
était également valable en 2018.

(2) Fréquence de quantification entre 10 et 30 % : on y trouve le béta HCH, la Chlordécone
5b-hydro (produit de dégradation de la Chlordécone), le glyphosate et le dinitrocrésol.

(3) Fréquence de quantification inférieure a 10% : on y trouve 6 molécules : imidaclopride,
l'indice Dithio Carbamates (molécules de la famille des carbamates), thiabendazole,
propiconazole, imazalil et 2,4-D.

Il est important de noter que parmi ces 11 substances la chlordécone et ses produits de
dégradation, le HCH béta, le dinitrocrésol, I'imidaclopride, le thiabendazole, le propiconazole et
l'imazalil sont issus de contaminations historiques et que ces produits sont interdits a ce jour. La
chlordécone et ses dérivés ont été interdits en 1993, le HCH béta en 1998, le dinitrocrésol en 1999,
I'imidaclopride en 2013, et plus récemment, le thiabendazole, le propiconazole et I'imazalil en 2019.
Il s’agit donc de pollutions « héritées » (persistantes dans les milieux) ou d’usages illégaux de
stocks résiduels pour 73% des substances quantifiées.

En termes d’usages, 5 insecticides, 2 herbicides et 4 fongicides ont été quantifiés. Soulignons que
pour 72% des molécules, les concentrations sont faibles (< 0,05 pg/l) et que pour les autres, les
concentrations ne dépassent pas 2 ug/l sauf pour la chlordécone.

Quelques précisions sur ces molécules :

e Le 2.4-D estun herbicide sélectif utilisé en Guadeloupe dans la culture de la canne a sucre.
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e L'Indice Dithio Carbamates comprend les molécules appartenant a la famille des
carbamates et comprenant principalement des fongicides.

e Le glyphosate est un herbicide systémique appartenant a la famille des acides aminés.
C'est le produit phytosanitaire le plus utilisé au monde. |l possede de nombreux usages
agricoles et non agricoles.

e Le dinitrocrésol (DNOC) est utilisé comme herbicide ou comme insecticide. Son usage
est interdit depuis 1999.

e L’imidaclopride est um insecticide présentant une toxicité élevée pour les abeilles et son
usage est interdit depuis 2018.

e Le thiabendazole et I'imazalil sont des fongicides utilisés pour le traitement en post-
récolte de la banane. lls sont interdits depuis 2019.

e Le propiconazole est un fongicide utilisé dans la banane ou le traitement du bois
(xylophéne) et est interdit depuis 2019.

Notons que 5 molécules avaient été quantifiées en 2018 mais pas en 2019 : dieldrine, HCH,
chlordécol, asulame, et métolachlore. A I'inverse, soulignons que 6 molécules non quantifiées en
2018 ont été quantifiées en 2019 : glyphosate, dinitrocrésol, imidaclopride, thiabendazole, imazalil,
propiconazole.

Pour les autres micropolluants, sur les 47 molécules recherchés, 4 micropolluants ont été
guantifiés soit 8% (Figure 12).

Autres micropolluants quantifiés en 2019
D 0,1<Conc.<2 . 0,05<Conc.<0,1 . Conc.<0,05
Bisphenol ( 2766 ) 4 N= 29
Ethylparaben ( 6644 ) 4 N= 14
Formol (1702 )4 N=15
MNaphtaléne ( 1517 )4 N=29
0 5 10 15
Fréguence de quantification (%)

Figure 12. Fréquence de quantification des autres micropolluants (hors métaux) en 2019 par classe de
concentration

Pour les autres micropolluants, on recense des produits utilisés dans de trés nombreux domaines
de l'industrie comme le formol et le naphtaléne ; un plastifiant type phtalates (bisphénol) ; et un
produit pharmaceutique / cosmétique (éthylparaben).

Deux fois moins de molécules sont quantifiées en 2019 par rapport a4 2018. Notons que 5 molécules
ont été quantifiées en 2018 mais pas en 2019 : diclofénac, paracétamol, propylparaben,
ibuproféne, et DEPH. Une seule molécule a été quantifiée en 2019 mais pas en 2018 ; il s’agit de
I'éthylparaben.

Toutes les molécules présentent des taux de quantification faibles de moins de 10%. Celles qui
présentent un taux de plus de 5% sont : le bisphénol, I'éthylparaben, et le formol. Soulignons que
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le nombre d’analyses était réduit en 2019 avec une seule campagne sur la majorité des
stations. De plus, 3 molécules ne sont quantifiees qu’une seule fois durant toute la campagne
annuelle : naphtalene, formol, et I'éthylparaben. Cependant, une seule molécule (naphtaléne) est
guantifiée uniquement & une concentration inférieure a 0,05 pg/l. Pour les autres molécules, les
concentrations ne dépassent pas 2 ug/l.

Quelques précisions sur ces molécules :

e Le naphtalene est principalement utilisé comme intermédiaire servant a produire des
phtalates, plastifiants, résines, teintures, répulsifs pour insectes etc...

e Lesbisphénols, utilisés comme plastifiants, sont des molécules particulierement toxiques.
o L’éthylparaben est présent dans une diversité de produits cosmétiques.

e Le formol est utilisé dans la formulation de produits pharmaceutiques.

5.3 LES STATIONS LES PLUS CONTAMINEES

5.3.1 NOMBRES DE MOLECULES QUANTIFIEES PAR STATION

Le Tableau 16 présente les concentrations maximales enregistrées en 2019 pour chaque pesticide
et autre micropolluant quantifié.

Les Figure 13 et Figure 14 mettent en évidence le nombre de molécules différentes retrouvées
par classe de concentration pour les stations de mesures échantillonnées en 2019. Notons que si
une molécule est quantifiee dans une classe de concentration supérieure, elle n’est pas
comptabilisée dans la classe de concentration inférieure. Le nombre de pesticides ou
micropolluants recherchés est précisé sur les graphiques (N). Les stations sur lesquelles aucune
molécule n’a été quantifiee ne sont pas représentées dans les graphiques. Nous pouvons faire
ressortir que :

e Les stations Moustique (riv. la Ramée) et Pont RN2 (riv. Moustique) sont les seules parmi
les 17 stations suivies qui ne présentent aucun pesticide et aucun autre micropolluant
guantifié.

e 1 station ne présente aucun pesticide quantifié : Pont RN (riv. Grande Plaine aval).

e 10 stations ne présentent aucun autre micropolluant quantifié : Marché (riv. aux Herbes),
Pont D6 (riv. Grande Anse), llet Pérou (riv. Pérou), Pont RN (Grande riv. de Capesterre),
Petit Carbet (riv. Petit carbet), Pont RD33 (Petit riv. a Goyave), Vanibel (riv. du Plessis),
Pont RN (riv. Grand Carbet), Diane (riv. la Lézarde aval) et Aval SIS (Grande riv. a Goyave
aval). D’avantage de stations ne présentent aucune contamination aux micropolluants par
rapport a 2018 probablement lié au faible nombre d’analyses réalisées.

e Les stations qui affichent les nombres de molécules quantifiées les plus importants sont :
la Digue (Grande riv. de Capesterre) avec 6 molécules, Pont D6 (riv. Grande Anse aval)
avec 4 molécules, Les Mineurs (riv. Moreau amont) avec 4 molécules, Pont RN (Grande
riv. de Capesterre aval) avec 4 molécules et Petit Carbet avec 4 molécules. Notons que
'ensemble de ces stations présentaient également un nombre de molécules quantifiés
important en 2018 sauf la Digue qui présentait seulement 3 molécules. Marché (riv. aux
Herbes aval) présentait un nombre de molécules quantifiées élevé en 2018 mais qui ne se
retrouve pas en 2019.

e Le nombre de pesticides quantifiés par station varie de 0 & 4 avec le maximum observé
aux stations Pont D6, La Digue, Petit RN Capesterre et Petit Carbet. Cependant, la Digue
ne présente que des concentrations inférieures a 0,05 pg/l.

e Le nombre d’autres micropolluants quantifiés par station varie de 0 a 2 avec le maximum
observé a la station la Digue.

36



Tableau 16. Concentrations maximales annuelles pour les différents pesticides et micropolluants quantifiés en 2019

Industrie pharmaceutique

Insecticides Fongicides Herbicides Divers Industrie | Plastifiants et cosmétique iv):
pm}
g g, 2 o s g 2 g
g §3 & 2 g 8§ £ £
5 25 & 3 g £ & £ i
5 57 & T £ £ 5 2

1866 | 6577 | 1877 | 1201 | 2066 | 1713 | 1704 | 1257 | 1141 | 1506 | 1490 | 1702 1517 2766 6644
FRIR24 | 7023005 Riviére aux Herbes Marché 0,36 1
FRIR22 | 7017005 Riviére Grande Anse aval PontD6 | 5,23 | 0,03 0,16 0,01 4
FRIR13 | 7052063 Riviere Moreau amont Les Mineurs | 0,34 0,01 0,03 1,2 4
FRIR17 | 7034020 Riviere Pérou llet Pérou 2,36 0,01 | 0,04 3
FRIR16 | 7008015 | Grande Riviére de Capesterre aval Pont RN 2,20 | 0,02 | 0,01 | 0,06 4
FRIR21 | 7002142 Riviére du Petit Carbet Aval Petit Carbet | 1,29 0,02 | 0,06 | 0,01 4
FRIR18 | 7009010 Riviére du Grand Carbet PontRN | 2,69 | 0,02 0,01 3
FRIR15 | 7008185 | Grande riviere de Capesterre amont | La Digue 0,02 0,03 0,01 | 0,04 0,04 0,06 6
FRIR14 | 7033003 Petite riviere a Goyave aval Pont RD33 | 0,83 1
FRIR45 | 7017650 Riviére Grande Anse aval Moscou | 0,37 0,01 0,18 3
FRIR08 | 7026037 Riviere La Lézarde aval Diane 0,06 1
FRIR26 | 7046295 Riviere du Plessis Vanibel 0,13 1
FRIR46 | 7003160 Riviere Beaugendre Dieudonné | 0,01 0,11 2
FRIRO6 | 7021010 | Grande Riviére a Goyaves aval 2 Aval SIS 0,04 1
FRIR38 | 7040009 Riviere La Ramée Aval Moustique 0
FRIR32 | 7022008 Riviére Grande Plaine aval Pont RN 0,08 0
FRIR40 | 7045008 | Riviére Moustique Sainte Rose aval | Pont RN2 1

Nombre de stations 14 3 2 4 1 1 1 1 1 2 3 1 1 3 1

[ ] conc. <0,05 pg/l [ ] 0,05 pg/l < Conc. < 0,1 pg/l [ ] 0,1 pg/l < Conc. < 2 ug/l [ ] Conc. 22 pg/l [ ] Non quantifié

. Molécule interdite . Molécule autorisée
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Valorisation des données de qualité des cours d’eau de Guadeloupe 2019

Nombre de pesticides différents quantifiés par classe de concentration (2019)

[l conc>2 [] o.1<conc.<2 [ 0.05<conc.<0,1 [J] conc.<0.05
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07034020 - llet perou - N= 180
07009010 - Pont RN Grand Carbet - N= 180
07017650 - Moscou 1 N=180
07046295 - Vanibel 1 N= 180
07033003 - Pont RD33 - N= 180
07026037 - Section Diane - N= 180
07023005 - Marche - N= 180
07021010 - Aval SIS - N=180
07003160 - Dieudonne - N= 180
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Figure 13. Nombre de pesticides différents quantifiés par classe de concentration pour chaque station en 2019

Nombre de micropolluants différents quantifiés par classe de concentration (2019)
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Figure 14. Nombre de pesticides différents quantifiés par classe de concentration pour chaque station en 2019
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5.3.2 NOMBRES DE QUANTIFICATIONS PAR STATION

Les Figure 15 et Figure 16 mettent en évidence le nombre de quantifications de pesticides ou
autres micropolluants par classe de concentration. Notons que plusieurs contaminations peuvent
provenir de la méme molécule. Le nombre d’analyses réalisées par station est précisé sur les
graphiques (N). Les stations sur lesquelles aucun pesticide ou micropolluant n’a été quantifié ne
sont pas représentées sur les graphiques. Notons que tous les LQ sont inférieures a 0,05 pg/l.

Nous pouvons faire ressortir que :

o Les stations qui affichent les nombres de quantifications les plus importants sont : Les
Mineurs (riv. Moreau) avec 12 quantifications, la Digue (Grande riv. de Capesterre amont)
avec 9 quantifications, Pont D6 (riv. Grande Anse aval) avec 4 quantifications, Pont RN
(Grande riviere de Capesterre aval) avec 4 quantifications et Petit Carbet avec 4
guantifications.

e Les stations avec le nombre de molécules quantifiées le plus important sont aussi celles
présentant le plus de quantifications.

e Le nombre de quantifications en pesticides par station varie de 0 a 11 avec le maximum
observé sur la station Les Mineurs.

e Le nombre de quantifications d’autres micropolluants par station varie de 0 a 2 avec le
maximum observé sur la station la Digue. Ces résultats sont bien inférieurs a ceux de 2018
ou d’avantage de prélevements avaient été réalisés.

Nombre de quantifications en pesticides (2019)
B conc>2 [] o1<conc.<2 [ 0.05<Conc.<0.1 [} Conc.<0.05
07052063 - Aux vinewrs . ([N | N= 1738
aoris-1eoe [N = 1208
07017005 - Pont D6 - -:- N= 180
07008015 - Pont RN Capesterre - _ N= 180
07002142 - Petit Carbet 1 _:l N= 180
07034020 - llet perou - _ N= 180
07009010 - Pont RN Grand Carbet - _ N= 180
07017650 - Moscou 4 -:] N= 180
07046295 - Vanibel 1 I:l N= 180
07033003 - Pont RD33 4 I:l N= 180
07026037 - Section Diane - - N= 180
07023005 - Marche < I:l N= 180
07021010 - Aval SIS - N= 180
07003160 - Dieudonne - - N= 180
0 2 4 6 8 10 12 14
Nombre de quantifications

Figure 15. Nombre de quantifications en pesticides par classe de concentration sur chaque station en 2019
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Nombre de quantifications d'autres micropolluants (2019)

[] o.1<conc.<2 [ 0.05<Conc.<0,1 [l conc.<0.08

07008185 - La Digue N= 234
07052063 - Aux Mineurs 4 N= 345
07022008 - Pont RN Grande Plaine - N= 14
07017650 - Moscou 1 N= 14
07003160 - Dieudonne 1 N= 14
0 1 2 3

Nombre de quantifications

Figure 16. Nombre de quantifications en micropolluants par classe de concentration sur chaque station en 2019

5.3.3 ANALYSE GEOGRAPHIQUE

La Figure 17 présente la carte des contaminations en pesticides. Il apparait que la moitié sud et
la facade est de la Basse Terre sont bien plus touchées en nombre de molécules quantifiées. A ce
titre, les concentrations sont également bien plus élevées sur la facade est. Tous ces éléments
sont en cohérence avec la localisation des activités agricoles (actuelles et passées) qui restent
l'activité la plus pourvoyeuse de pesticides en particulier la culture de la banane (chlordécone,
thiabendazole, imazalil).

Notons que la chlordécone est particulierement présente dans le sud de la Basse Terre, la facade
est et également dans une moindre mesure au niveau de la céte ouest de la Basse Terre. Le HCH
béta ainsi que le dinitrocrésol et I'imidaclopride sont quantifiés uniqguement pour les stations
localisées dans le sud et sud-est de la Basse Terre.

La station Marché (riviere aux Herbes) possédait un cocktail de molécules important en 2018 (5
pesticides quantifiés) alors qu’en 2019 uniquement la chlordécone a été quantifiée. A I'inverse, la
station les Mineurs (riv. Moreau) présentait une contamination a la chlordécone uniguement en
2018 mais en 2019 trois pesticides ont été quantifiés. Les stations Aval SIS (Grande riv. a Goyaves
2) et Diane (riv. la Lézarde aval) présentent une contamination & la chlordécone en 2018 comme
en 2019.

Le Bisphénol se retrouve sur plusieurs stations échantillonnées a des localisations variées. Les
stations Marché (riviere aux Herbes aval) et les Mineurs (riviere Moreau amont) présentaient un
cocktail de molécules important en 2018 qui ne se retrouve pas en 2019. Notons qu’en 2019 moins
de prélévements ont été réalisés sauf aux stations la Digue et les Mineurs.

40



Stations des réseaux DCE et Complémentaire sur les cours d'eau de la Guadeloupe en 2019

Valorisation des données de qualité des cours d’eau de Guadeloupe 2019
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Figure 17. Carte de contamination en pesticides en 2019
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Figure 18. Carte de contamination pour les autres micropolluants en 2019
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5.4 EVOLUTION DES LQ ET DES LD DU LABORATOIRE

5.4.1 LES CODES REMARQUES

Nous avons décidé de traiter dans la partie précédente uniguement les molécules quantifiées (code
remarque = 1) contrairement aux années précédentes jusqu'en 2017 ou étaient étudiées
également les molécules présentes en traces (code remarque = 7).

Ce choix s’est fait suite a plusieurs échanges entre les différents interlocuteurs concernés (I'Office
de I'Eau Guadeloupe et le laboratoire de la Dréme). En effet, le formalisme des données de 2018
et 2019 est éloigné de celui de 2017. Malgré un travail mené par I'Office de I'Eau et le bureau
d’études Aquascop pour tenter de rapprocher le formalisme des bases de données de 2017, 2018
et 2019, les divergences persistent. En effet, nous pouvons souligner la quasi-disparition des codes
remarques 2 et 7 qui sont devenus en 2018 des codes remarques 10 (Tableau 17). En 2019, le
laboratoire a de nouveau utilisé les codes remarques 2 et 7 mais la problématique est toute autre :
95,6 % des molécules sont qualifiées comme présentent en traces ce qui semble aberrant. Pour
cette raison, comme en 2018, uniquement les molécules quantifiées ont été analysées.

Tableau 17. Nombre d’analyses par code remarque et par année.

0] 1
Analyse non faite  Domaine de validité > L-gaeiejLQ)
2017 0/0% 943 /3% 113/0,4% 1927 /6,2% 28105/ 90,4%
2018 16/0,1% 339/1,5% 3/0,0% 22003/ 98,3% 271 0,1%
2019 8/0,1% 144 /2,1 % 6575/95,6 % 0/0% 152/2,2%

Cette analyse exclu les paramétres physico-chimiques et prend en compte uniquement le support « eau » et les
stations du RCS et du RCO uniquement.

5.4.2 EVOLUTION DES LD ET DES LQ

Notons que les limites de détection et les limites de quantification du laboratoire sont variables et
peu fiables. A chaque fois que le laboratoire change de méthode ou de ligne analytique, la limite
de quantification est susceptible de changer. De plus, chaque fois qu’'une demande d’export des
données est faite au laboratoire, la LQ est modifiée selon la pratique du jour de I'export avec
écrasement de I'ancienne valeur.

Ainsi, jouer sur les LQ et les LD pour faire parler les résultats est a réaliser avec précaution. Nous
avons toutefois étudié I'évolution de ces limites entre 2017 et 2019 pour comprendre I'influence de
I'évolution des LD et des LQ sur les résultats.

Les évolutions des LD et des LQ pour les 61 molécules quantifiées en 2017, 2018 ou 2019 sont
présentées en annexe 3. Nous allons montrer ci-dessous quelques exemples pour illustrer la
problématique.

L’évolution des LQ et des LD est variable selon les molécules considérées :

e Molécules dont la limite de quantification augmente : lorsque la limite de quantification
augmente la molécule a moins de chance d’étre quantifiée si présente dans le milieu. Les
2 molécules suivantes (hors métaux) présentent une augmentation de la LQ entre 2018 et
2019 : Endosulfan béta (1179) et Bisphénol (2766).

43



Parameétre 2766 Bisphenol
.
.
0.154
.
Résultats
.
+ <LQ
.
e >LQ
0.104
& % K Limites
. LD
L] . “ LQ
0.051 Pt
. . !
. e ¢ =
F- MR M+ W
S -
0.001
MNEAENAMNMAENMNMNSMEDNDDN ©®DO®DONWOMOMWO®MDM®MNOD®M®DMO OO OO OO OO © O
T T T T T T T T T T YT T YT YT ™YY YT Y Te T e ™™ ©E ™« - NN
L=~ B~ I~ T~ A~ I~ I~ I~ I~ B~ T~ O~ I~ O~ I~ I~ I~ I~ I~ O~ I~ O~ I~ I~ O~ B~ T~ I~ I~ I~ I~ O~
R L B R R B A B i e L . L O e B B B B B
TN ON 00O ™~ N ™" NOFTWLOMNMDOODO ™ AN T"TNMILONMNODNDO N N
OO0 0O 00O ™ ™™ 00000000 O ™M™ @O 0000000 O™f™v™OOo

Figure 19. Augmentation des limites de quantification et de détection entre 2017 et 2019 pour le Bisphénol

e Molécules dont la limite de guantification diminue : certaines molécules présentent une
diminution des LQ entre 2018 et 2019 ce qui fait que la molécule a plus de chance d’étre
guantifiée si présente dans le milieu.

Les molécules suivantes (hors métaux) présentent une diminution de la LQ entre 2018 et
2019: 2,4-D (1141), Diuron (1177), Métolachlore (1221), Propiconazole (1257), Terbutryne
(1269), Dinitrocrésol (1490), Piperonyl butoxyde (1709), Imidaclopride (1877), Asulame
(1965), S-Métolachlore (2974), DEHP (6616), Ethylparaben (6644) et Propylparaben
(6693). L'abaissement de la LQ peut conduire & de nouvelles quantifications comme pour
le dinitrocrésol, 'imodaclopride, et le propiconazole.
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Figure 20. Diminution des limites de quantification et de détection entre 2017 et 2019 pour I'imidaclopride
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e Molécules dont la limite de quantification est stable : pour la majorité des molécules, la LQ
est stable entre 2018 et 2019.
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Figure 21. Limites de quantification et de détection stables entre 2018 et 2019 pour le Glyphosate

e Molécules dont la limite de guantification est fluctuante : dans certains cas la LQ augmente
ou diminue ponctuellement puis revient a sa valeur initiale. Une LQ fluctuante concernait
un grand nombre de molécules entre 2017 et 2018. Entre 2018 et 2019, uniquement une
molécule est concernée (Figure 22).
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Figure 22. Fluctuation des limites de quantification et de détection entre 2017 et 2019 pour le Lithium
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Une analyse double thermomeétre n’est pas envisageable sur ces données étant donné la variabilité
des LQ au sein méme d’'une année. En effet, selon la valeur de la LQ retenue comme référence,
le nombre de molécules quantifiées est amené a varier considérablement.

Afin de mener une comparaison interannuelle des résultats il est nécessaire de comparer ce qui
est comparable. Cela signifie de ne pas uniquement regarder le nombre de molécules ou le nombre
de quantifications mais affiner la lecture aux classes de concentrations ce qui a été fait
précédemment dans ce rapport. En effet, les quantifications de molécules a des concentrations
proches de leurs LQ sont amenées a varier selon les campagnes et les méthodes analytiques
mises en ceuvre. Ainsi, une comparaison interannuelle prendra en considération les molécules
présentes a une concentration supérieure a 0,05 pg/l, valeur supérieure a la tres grande majorité
des LQ du laboratoire pour les micropolluants.

6 MISE EN PERSPECTIVE AVEC LES PRESSIONS RETENUES

DANS LE RCO

Le SDAGE 2016-2021 avait retenu un nombre de pressions intervenant dans I'état chimique et
écologique du RCO pour chaque station. Le programme de surveillance doit permettre de
confirmer ou infirmer ces hypothéses et d’évaluer un état réel au regard des pressions estimées.

Le Tableau 18 présente pour I'intégralité des stations du RCO les molécules trouvées au regard
des pressions existantes.

Plusieurs enseignements peuvent étre tirés du suivi 2019 par grands marqueurs de pression :

- Les phytosanitaires sont recherchés sur 17 stations et dans 70% des cas la contamination
aux produits phytosanitaires est avérée avec des déclassements trés fréquents pour la
chlordécone. Cependant, les pesticides ne sont pas retrouvés sur deux stations : Pont RN2
(riv. Moustique Sainte-Rose) et Moustique (riv. la Ramée aval) comme en 2018. A l'inverse,
ils sont trouvés sur 2 stations pour lesquelles cette pression n’était pas répertoriée : la
Digue (Grande riviére de Capesterre amont) et les Mineurs (Riviere Moreau amont) comme
en 2018. Les insecticides sont la catégorie de produits phytosanitaires la plus présente.

- La pression fertilisation et élevage est fréquemment pistée mais rarement enregistrée sur
le terrain (dans 31% des cas). La pression fertilisation et élevage est avérée aux stations :
Maison de la Forét (Bassin amont Grande riv. a Goyave Riviere Bras David), Pont
embouchure (riv. du Galion), Diane (la Lézarde aval), Aval SIS (Grande riv. a Goyaves
aval), Marché (riv.aux Herbes), Pont RD33 (Petite riv. a Goyaves). Attention toutefois, cette
pression peut étre confondue avec la pression assainissement étant donné les marqueurs
communs. La connaissance des pressions dans le bassin versant permettra de discriminer
les deux.

- L’assainissement est une perturbation composite, mais, outre les nutriments (peu trouvés),
il peut étre mis en avant avec des molécules telles que les médicaments ou d’autres
micropolluants d’origine urbaine. De fait, cette pression peu retenue sur le RCO ressort sur
2 stations : les Mineurs et la Digue.

- Les marqueurs chimiques de I'hydromorphologie sont difficiles a évaluer car souvent liés
aux MES/turbidité et potentiellement certains métaux, mais ceux-ci ne sont pas
fréquemment trouvés.

Il apparait donc que la pression « phytosanitaire » reste majoritaire, mais que d’autres molécules
d’'usage domestique sont trouvées dans I'environnement sur le RCO (Bisphénol, Ethylparaben,
Formol, Naphtaléne). Cependant, ces molécules sont globalement peu quantifiées en 2019.

En revanche, les nutriments liés a différentes pressions dont les activités agricoles (fertilisation et
élevage) et I'assainissement (domestique ou industriel) sont relativement faiblement représentés
dans ces cours d’eau naturellement oligotrophes. Il est possible de faire le postulat que ces
nutriments sont rapidement dégradés tout au long de la chaine trophique a I'inverse des molécules
de synthése qui sont présentes a plus long terme.
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Tableau 18. Synthése des polluants trouvés sur le RCO en 2019 et confirmation des pressions retenues dans le SDAGE

Molécule en gras : paramétre déclassant.
En vert les marqueurs principaux de pressions recherchées mais non trouvées.
En orange les marqueurs principaux de pressions recherchés et trouvés.

En rouge les marqueurs principaux de pressions non recherchés et trouvés.
En gris 'absence de marqueurs pertinent pour évaluer la pression.

Code
SANDRE

Entité hydrographique

Station

Pressions connues

Molécules quantifiées

Pression effective

Grande Riviére de

Fertilisation, Elevage,

Chlordécone, Cldeco5bHy, HCH béta,

Aucun nutriment déclassant

ARIRILS | AOTHIES Capesterre aval HERN Phytosanitaire Imidaclopride Pression phytosanitaire confirmée
L . . . . Aucun nutriment déclassant
FRIR18 | 7009010 | Riviére du Grand Carbet Pont RN Fe'tlﬂ'ﬁattc')‘;';nﬁ::’é"ge' Zinc, Cuivre, %rl‘:‘cl’trrg;ce‘;’;f CldecoSbHy, Pression phytosanitaire confirmée
Y Pression urbanisation existante
FRIRO2 | 7012120 Riviere Bras David aval Site INRA Fertilisation, Eleva_ge, Pesticides et micropolluants non recherchés Aucun nutriment déclassant
Hydromorphologie
Bassin amont Grande Riviere | Maison de la I s P total . I . oo
FRIR41 | 7012220 a Goyave Riviére Bras David forét Fertilisation, Elevage Pesticides et micropolluants non recherchés Pression fertilisation / élevage confirmée
Pont Assainissement P total Pression fertilisation / élevage confirmée
ANIRZY TmEEE etz ) Sl embouchure PhytosanitaireSP Pesticides et micropolluants non recherchés Presslon phyt_osamtawe non eyaluefs
Pression assainissement non évaluée
. Hydromorphologie, p P Pression phytosanitaire confirmée
FIRE S ey RUSES R ooy Phytosanitaire, PhytosanitaireSP Chlordécone, Bisphénol Pression urbanisation existante
Grande Riviere a Goyaves Hydromorphologie, - . . . - . .
FRIRO5 | 7021016 aval 1 Amont SIS Phytosanitaire, PhytosanitaireSP Pesticides et micropolluants non recherchés Pression phytosanitaire non évaluée
FRIR32 | 7022008 | Riviére Grande Plaine aval | Pont RN Phytosanitaire Bisphénol Pression phytosanitaire non trouvée
Pression urbanisation existante
. P . Fertilisation, Elevage, . Pression fertilisation / élevage confirmée
FRIR08 | 7026037 Riviére La Lézarde aval Diane I, ) P total, Chlordécone . L o
Phytosanitaire, PhytosanitaireSP Pression phytosanitaire confirmée
FRIR10 | 7028015 ROUEE Mousg\c/q;le P20 Am(;r:\tlf ont Hydromorphologie Pesticides et micropolluants non recherchés
Riviere Moustique Petit-Bourg 5 Fertilisation, Elevage, Saturation en oxygéne Aucun nutriment déclassant
ARIROS) |l amont UHETER PhytosanitaireSP Pesticides et micropolluants non recherchés Pression phytosanitaire non évaluée
e 5 Amont . - . .
FRIR25 | 7032002 Riviére des Péres embouchure Hydromorphologie Pesticides et micropolluants non recherchés
FRIR26 | 7046295 Riviere du Plessis Vanibel Phytosanitaire, PhytosanitaireSP P total, Chlordécone Pression phytosanitaire confirmée
FRIR36 | 7047007 Riviere Nogent aval Pont RN Fertilisation, Elevage pH min Aucun nutriment déclassant

Pesticides et micropolluants non recherchés
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Hydromorphologie,

FRIR19 | 7001010 Riviére du Bananier Habituée PhytosanitaireSP Station non prélevée
Fertilisation, Elevage, . . .
FRIR21 | 7002142 | Riviére du Petit Carbet Aval | Petit Carbet Phytosanitaire, Zinc, Chlordécone, Thiabendazole,
o Imazalil, Propiconazole . A ;
PhytosanitaireSP Pression urbanisation existante
FRIR46 | 7003160 Riviere Beaugendre Dieudonné Phytosanltalre,_ Chlordécone, Bisphénol . o ;
Hydromorphologie Pression urbanisation existante
Grande riviere de Capesterre " A - Chlordécone, Dithiocarb, 2,4D, Glyphosate, . o .
FRIR15 | 7008185 I —— La Digue Fertilisation, Elevage Naphtaléne, Ethylparaben Press_lon phyt_o_sanltalre existante
Pression assainissement existante
FRIR34 | 7015001 Riviere Ferry Am??n’\tlgont Hydromorphologie Station non prélevée
o Aval Pont Phytosanitaire, Chlordécone, Cldeco5bHy, HCH béta,
FRIR22 | 7017005 Riviere Grande Anse aval D6 PhytosanitaireSP Dinitrocrésol
Grande Riviere a Goyaves Fertilisation, Elevage, .
FRIR06 | 7021010 aval 2 Aval SIS Assainissement, Phytosanitaire P total, Chlordécone
FRIRO1 | 7021172 Cuglidte mgreggn? CEEES Glaciere Fertilisation, Elevage Pesticides et micropolluants non recherchés
R . Fertilisation, Elevage, .
FRIR24 | 7023005 Riviére aux Herbes Marché Phytosanitaire, PhytosanitaireSP P total, Chlordécone
Fertilisation, Elevage,
FRIR14 | 7033003 | Petite riviere a Goyave aval Pont RD33 Hydromorphologie, P total, Chlordécone
Phytosanitaire, PhytosanitaireSP
. . . Fertilisation, Elevage, . , . .
FRIR17 | 7034020 Riviére Pérou llet Pérou Phytosanitaire, PhytosanitaireSP Chlordécone, HCH béta, Imidaclopride
s . . Maison du - -, . .
FRIR33 | 7035010 Riviére Petite Plaine Aval . Assainissement Pesticides et micropolluants non recherchés L X .
Bois Autres micropolluants non évalués
FRIR38 | 7040009 Riviere La Ramée Aval Moustique Fertilisation, EIeyage,
Phytosanitaire
FRIR40 | 7045008 Riviere Moustique Sainte Pont RN2 Fertilisation, Elgvage,
Rose aval Phytosanitaire
FRIR39 | 7045080 | Riviere Moustique Ste-Rose Saint Val Fertilisation, Elevage Pesticides et micropolluants non recherchés
FRIR44 | 7034267 Riviere Pérou amont Ao Fertilisation, Elgvage, Station non prélevée
Concessions Phytosanitaire
FRIR13 | 7052063 Riviere Moreau amont Les Mineurs Hydromorphologie P total, Chlordécone, HCH béta, Formol, Pression phytosanitaire existante

Glyphosate

Pression assainissement existante
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CONCLUSION

L’état écologique est déterminé sur les 20 stations du RCS ou la biologie a été évaluée et
indéterminé sur 14 stations appartenant au RCO. Ainsi, I'état écologique des cours d’eau de
Guadeloupe (sans chlordécone) est bon pour 5 stations et avec prise en compte de la chlordécone
4 stations sont en bon état. Les parameétres les plus fréquemment déclassants sont I'élément
invertébrés, le phosphore total, et la chlordécone.

L’état chimique, évalué a partir de 45 substances chimiques, est bon pour 14 stations sur 17 (82%).
Parmi les substances recherchées seul le HCH (Hexachlorocyclohexane) déclasse.

Enfin, 17 stations ont fait I'objet d’analyses concernant les pesticides et les micropolluants. Sur les
217 pesticides recherchés, 11 pesticides ont été quantifiés (5%). Pour les autres micropolluants,
sur les 47 molécules recherchés, 4 micropolluants ont été quantifiés (8%). Au maximum, 6
substances sont retrouvées sur une méme station.
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7 ANNEXES

7.1 ANNEXE 1: GROUPES DES SUBSTANCES A ANALYSER

e Parameétres physico-chimiques

P st Libelle Symbole
arameirs CSF libellé SANDRE du paroméfre | C35 | SANDRE du | CSF libellé SANDRE de la fraction CSU| SANDRE
Physico-chimigue e
support Unite
Groupe 1 (meswré In situ)

Température 1301 Température de IEau 3 Eau 23 Fau brute 7 2
Chygene dissous 1311 Cuygene dissous 3 Eau 23 Eau brute 175 [ mgl{O2)/L
Smur;.:;j;u?n O 1312 Toux de saturation en ocxygéne ] Eau 23 Eau brute 243 %

pH 1302 Potentiel en Hydrogéne (pH) 3 Eau 23 Fau brute 264 |  unité pH
Conductivité 1303 Conductivité & 25°C 3 Eau 23 Eau brute 147 usicm
Groupe 2 (mesuré en laboratoire)
Demande Biochimique en oxygéns
DBOS 1313 en 5 jours [D.B.0 5} 5] Eau 23 Eau brute 175 | mglC2)/L
ME.J 1319 Azote Kjeldahl ] Eau 23 Eau brute 1568 rrg (N]SL
P total 1350 Phosphore total 3 Eau 23 Eau brute 177 mg[Pl/L
MEST 1305 Matigres en suspension ] Eau 23 Eau brute 162 rmigyfL
Turbidite® 1295 Turbidite Formazine 3 Eau 23 Eau brute 232 NFU
Mephelometrigue
Chlorophylle a*** 143% Chilorophylle a ] Eau 23 Eau brute 133 pafL
phéopigments*** 1436 Phéopigments 3 Eau 23 Eau brute 133 pgyfL
DCo 1314| Demande C’[“E;”{':q;'i sn Oxygene | o Eou 23 Fou brute 175 | mgio2)/L
Groupe 2 bis (mesuré en laboratoire)
. Phase aqueuss de leau (filtrés,
MH4+ 1335 Ammoniurm 3 Eau 3 centifugée...) 14% | mgiNH4)/L
NO3- 1340 Nitrates 3 Eau 3 Phase aqueuse de feau (fifrse. 173 | mgiNo3)/L
centrifugee...)
NOZ- 1339 Mitrites 3 Eau 3 Phase aqueuse de feau [filfrss. 171 | mgNo2)L
centrifugee...)
PO4[3) 1433 Orihophosphates [FO4) 3 Eau 3 Phase aqueuse de leau (filtrse. 176 | maiPO4)/L
centrifugee...)
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Paramétre Llibelle Symbole
. - CSP Libellé SAMDRE du parométre C55 | SANDRE duv | CSF Libellé SAMDRE de la fraction 50 SAMDRE
Fhysico-chimigue e
support Unite
COoD 1841 Carbone Organigue 3 Eau 3 Fhase uq;:ﬂ";f&;%f?” (e, 163 mg (<) /L
- - - P Phiose agueuse de leou (filiree, - .
Silice dissoute 1342 Silicates 3 Eau 3 centrifugée. ) 273 g [S22) L
Groupe 3 (mesure en laboratoire)
I F Phose agueuse de leau (filtrée, I
Chilorures 1337 Chlorures 3 Eau 3 centrifugée. ) 144 i Cl/L
Sulfates 1338 Sulfates 3 Eau 3 Phase aqueuse de leau (fitrse, 179 | mg(so4)/L
centrifugee...)
Bicarbonates 1327 Hydrogénocarbonates 3 Eau 3 Fhass aqueuse de: feau (fitrse. 274 | mg(HCO3)/L
centrifugee...)
Calcium 1374 Calcium 3 Equ 3 Phase agueuse de leau (filiree. 292 | mgiCal/L
centrifuges...)
MagnSsium 1372 Magnesium 3 Eau 3 Fhase sQueuss dF‘: Feau (filirce. 320 | mgMa)lL
centrifuges...)
Sodium 1375 Sodium 3 Eau 3 Phase aqueuse de leau (ilirce. 326 | magiNa)/L
centrifuges...)
I o Phaose aqueuse de leau (filtrée, i
Potassiu 1387 Potassiurm 3 Eau 3 centrifugée. ) 318 (KL
‘- . Phaose aqueuse de leau (filtrée,
2 b , Bomd 1
Durete TH 1345 Durete fotale 3 Eau 3 centrifugée. ) 28 of
L - Phose agueuse de leau (filtrée,
T 1347 | Titre alcalimetrigue complet TAC) | 3 Eaw 3 centrifugée. ) 28 of
Groupe 4 (mesuré en laboratoire’
Granulometrie*** Farticule '”rf:gﬁ.:::f;? 20 ym de & | Sediments | 32 Mafiére séche de parficules = 2mm | 245 | % poids sec
Granulomeirie*=* Particule ?;;i_lfr?:a urn de & | Sediments 32 Mafigre séche de porticules = 2 mm | 244 | % poids sec
Granulomeétrie*** Particuls %;1;?”1221‘15':' urm de & | Sédiments 32 Mafigre séche de poricules = 2 mm | 244 | % poids sec
Granulometrie*** Parficuls eq;:”i_ll:ﬂm W de & | Sediments 32 Matfigre séche de porticules = 2mm | 248 | & poids sec
Granulometrie*** Particule supérisures @ 200 um de 4 | Sediments 32 Maiigre séche de poricules = 2mm | 248 | ® poids sec
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Faraméire ] ) ] Libelle o ) Symbole
Physico-chimique CSP Libelle SANDERE duv paramefre 55| SANDRE duw | CSF Libelle SANDRE de la fraction s SAH_DFE
sUpport Unite
sediments
Perte au feu*** &578 Perte au feu & 550°C & | Sédiments a2 Matigre séche de porticules = Z2mm | 244 | % poids sec
Curc-u_r‘::n?;:g?nmue 1841 Carbone Organigue & | Sédiments 32 Matfigre séche de porticules < Z2mm | 180 | mgf kg M5)
Groupe 5 (mesuré en laboratoire]

Aluminiurm®** 1370 Aluminium & | Sédiments 32 Matigre séche de particules < 2 mm | 160 | migf kg ME)
Fer** 1393 Fer & | Sediments az Matiére séche de particules =2 mm | 160 | mgy/ (kg MS]
Mangansse*** 1354 Manganése & | Sédiments 32 Matigre séche de particules < 2 mm | 160 | migf kg ME)

Albréviations | C5P = Code SANDRE Paramétre ; C35 = code SANDRE support ; C5F = code SAMDRE fraction ; C5U = code SAMDRE unité

* - paramétres optionnels

** - paramétres calculés

“+ - paramétres non pertinent a La Réunion (insuffisance de la fraction fine du sédiment, forte variabilité temporelle de la granulométrie v compris en
periode d' éfiage)

e Polluants spécifiques état écologique

Follvants spécifiques &tat écologique

Code Sandre | Nom substance | Numéro CAS | LG (pg/L) | NGE
1383 finc 7440-64-6 ] 7.8
1349 Arsenic 7440-38-2 ] 0,83
1392 Cuivre 7440-50-8 ] 3.4
1389 Chrome 7440-47-3 ] 1.4
1134 Chlortoluron 13545-458-9  |0,03 0.1
1447 Oxodiazon 1746646-30-9 0,03 007
1212 2.4 MCPA 4-74-6 0,03 0.2
1141 24D F4-75-7 0,03 2.2
1207 Linurcn 330-55-2 0,03 ]
1844 Chlordécone 143-50-0 0.1




Substances pertinentes (eau)

Substances Perfinentes Matrice Eau

Substances Perlinentes Matrice Eau

Usuge I._G Usage L&
SAND Pesficide  Liste Pesficide | Liste
. i List | List | ou A SAND List | List A
2 Famille Chimigue . - o . =l
RE Parametre N® CAS iq e AleB | métabok | inar RE Paramétre N° CAS |Famille Chimique e A|ep |métabod | (nas
e de L e de 1]
pesficide pesficide
] Autres Eléments 5 22071-15- | Divers [aufres 10
1084 Cyanures liores rrinéraUx X | % 000 5353 |Ketoprofene 4 organigues) X
_ 15 . ~ | Divers [aufres 25
1129 [Carbendazime :],0605'2] Carbamates X | |X = 5354 |Faracstamal 103902 | Croaniques) A
o - " . Divers [auires 5354
o &t 52918-63- | Divers [autres 5356 | Sulfamethoxazole 723-45-8 ) X
1149 Deltaméthrine 5 orgarniques) X < gl_'g an |que_5]
1210 | Malathion 121-75-5 | Organophosoharés % |x 5372  |Diczepam 439-14-5 c;;zr; ig&'}[?“ X
) st 51218-45- . 10 rgan =3 _
122 Metolachlore 2 < Organochlorés X X 5374 Lorazepam 846-29-1 E:;Zriig:;[;es % 2
1361 | Uranium 7440-61-1 | Metaux et métalloides |[X 100 Divers [autres 5
1384 | Lithium 7435932 | Midtaux ef métalloides | X 1000 5375 | Oxazepam 804751 | orgamiques) x
1358 Argent 7440-20-4 | Métaux et métalloides | X 500 Stéroles et stéroides
1370 Aluminium 7429-20-5 | Metaux et métalloides | X 1000 5398 Estrons 53167 [oestrogénes, X
1373 Titane 7440-32-6 | Métaux et métalloides | X 1000 prpgeztogéw'ez )
1376 | Anfimoine 7440-36-0 | Métaux st métalloidss X 500 . . Steroles st steroidss
1377 | Bénylium 7440-41-7 | Métaux et metalloides | X 500 5400 | Morethindrone 88-22-4 foe“’o?&”ffi- , x
1379 |Cobali 7440454 | Midtaux et metalloides | X 500 progestogenss]
— - - A
1380 |Etain 7440-315 | Métaux et métalloides | X 1000 430 | Tricloson ?3?}},3;35 :ﬂ:: EL?SL X ?goc
1334  [Vanadium 7440-42-2 | Métaux et métalloides (X 1000 6219 | Perchlorate 0 indraux . X |%
1385 Sélénium T7B2-49-2 ME_!fc:ux et mE_ztc:IIoidm X {EDC 4-nonylphenal Allylphencls, 30
1393 Fer 7438-80-6 | M&taux et métalloides | X 000 5366 monoethoxylate nenylphénols st %
1324 Manganése 7439-24-5 | Métaux et métalloides | X 1000 [mélange disoméres) bisphénok A
]3:5 Molybdene 7439-98-7 Me_z'ruux et mgiullo!dez X _GOC 4500 Acide o_u_a-‘iuoro— 335742 |PRC [PFOA. PEOS) ¥
1324 Baryum T440-39-3 | Metaux et metalloides [ X D00 decansigus _
i 23950-58- | Divers [auires 10 6525 |Sulfiamethazine s7-se1 | DIvers lautrss X 5
1414 Propyzamide s orgariques) X X - organ |que_5] i
1452 |n-Butyl Fhiclate 84742 |Phiclates X 533 | Ofioxacine ?““"3‘5' Divers [aures ¥ o
1527 | Ciethyl chialate 84567 | Priclaies X ;ES: '?::rL =
- | Divers [aufres 3 Sb44 Ethylparaben 120-47-8 - = X% =
1700 |Fenpropidine 47306-00- | Divers [auire X X c vie < organiques)
7 organiques] 5493 Fropyl 94133 Divers [auires % |x 30
ivers (auires 5 g ropyiparaben 94-13- S
1705 |Piperonyl butoxyde | 51-036 | Divers [aufrs xo|x |x B organigues]
organiguss) 4595 Methyloaraben 99.75.3 Divers [auires % |x 30
e R ——— g ! ! 99-76 Rl
1677 |Imidaciopride 138261~ | Divers [autres X X i organiques)
41-3 organiques) 4735 Carcamazeping 346507-30- | Divers [aufres ¥
= o ——— yl o - R
1903 Acstochlore Z]!4¢56—82— Dlver.,.[c:u [eu X X 5 epoxide g gli'e;r:. |?:$;Lr
_ organigues) 6755 | Metformine 857-24-9 : : X
152 Butyl benzyl phialate | 85-68-7 Phtalates X _ OI_'QGnIEIUES] _
2555 [Thalium 7440280 | Méfoux et métalioides [X 00 4853 |Matolachiors OXA ‘5?3‘ ¢ D'VGVS_IGU'[BS . % 0
Allkylphendls, 50 733 organiques) _
2766 Bisphenol A 80057 nonylphénols et X x 4854 Métolachlore ESA ]3],:] 18 Dwersl[c:u [85 X X o
bisphénols A — 09-5 organigues)
] Divers [aufres 5 o ., . Divers [aufres
20 29 - 870 fl m T 4394-00-7 y X
5204 | Corbamazepine T98-46-4 organiques) X Y'\'q;'?;;qcew?gg"erox b organigues)
5325 Diisobutyl phithalate B4-69-5 Phitalates X 500 - ] [ Divers [autres
- 15307-84- | Divers [aufres 10 5589 Triclocarban 101-20-2 organiques) b
5349 |Diclofénac ) X rganiGues,
2 Qrganiques] 7136 | Acetarolamide So-s6-5 | DIvers [avires %
5350 lbunroféne 15487-27- | Divers [auires X 0 crganigues)

1

organigues)
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Substances Perdinentes Matrice Eauw

Usage L
Pesficide | Liste
SAND . . _ List | List | ow A
RE Paramétre N* CAS |Famille Chimigue e AleB | métaboii | (ng/
e de ]
pesficide
. 59457-70- | Divers [auires
7140 Midaozolam 8 orgoniques) X
7141 |1.3.5Benzenetriol 10873 |Divers [autres X
organigues)
7594 | Bisphenol S oo | Divers [auirss X
organigues)
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e Substances pertinentes (sédiments)

SANDRE | Paramétre N* CAS Famille Chimique Liste A | Liste B D s == e Famille Chimique liste A | liste B
- - - 1149 Deltaméthrine 52918-83-5 Civers [autres organigues) X
5340 Clotrimazole 23593751 Civers (autres organigues) X 1376 Antimoine T440-36-0 MeEtaux ef metalloides %
5372 Digzepam 439-14-5 Divers (autres organigues) 1385 S&l&nium T7E2-49-2 Métaux ef métalloides b3
5374 Lorazepam Bdé-49-1 Divers (autres organigues) 1304 Mangangse T439-94-5 Metaux ef metalloides X
a Stéroles et stéroides 1442 n-Butyl Phialate G4-74-2 Phtalates X
5376 Estrone S31&7 loestrogénes, progestogénes) 1523 | Perméthrine 52845531 | Orgonochiorés X
éfémle< ot stéroides . 2013 Anthraguinone B4-65-1 Anilines et dérivas K
5400 Morathindrones AB-22-4 'De#'oééﬁé’ D'cgjefogéneﬂ 5325 Diiscbutyl phthalate [ 84-69-5 Prtalates Fi
— = = = 4-nonyiphenol
5721 Tetramethrin 7476120 Divers (aulres organiguss) X i die—..,;:caq-e 7176958 Alkylphénols, nonylphénols et X
4-nonyliphencl [mélange - bisphénols A
4365 monosthoxylate Alkyiphénols, nonylphénols et X disoméres)
2 is 5 = 4418 Galaxclide 122205-5 Divers [autres organigues) X
[melange bisphenols A
disomeres)** 4987 Triclocarban 101-20-2 Divers (autres organigues) X
£525 Sulfameathazine 57-58-1 Divers jautres crganigues) 7497 r;ﬁ;ri:joqpnenvletcln Organcmétaligues X
&714 Amicdarcns 1951-25-3 Civers jautres organiques) X 170 Malothion 171755 Organcphosphores
7020 Fl_c:-mb cleThyrI : 24952-55-4 Orgu::n-::-mgmll!ques X 1341 Uranium 7440611 Netaur et metaloides X
JO74 Dibutyletain cation 1 4488-53-0 Organométaligues x 1344 Lithium T439-93-2 Métaux et métalloides I
7099 2 4-di-tert-butyl-4- 446-47-5 Alkyiphénols, nonylphénols et X 1368 Argent T440-22-4 Métaux st métalloides %
phenyiphenol bisphénaols A 1370 Alurninium 7429-90-5 Metaux et métalloides X
d-sec-Butyl-2,&-dirtert- ] . ] 1373 Titane T440-32-4 Metaux et metalloides X
710 butyiphenol 17540-75-% Divers (autres organigques) X 1377 Béryllium 7440-41-7 Métoux et métalloides %
1379 Cobalt T440-48-4 Métaux et métalloides X
HAF [Hydrocarbures - - . = -
- - . 1380 Etgin T440-31-5 Metaux et metalloides X
7102 Anthanthrens 197-24-4 n::ro'“n::_hques. poll',fc:?cllque. X 1384 Vanadium Tad0 600 Mataux =1 metalioides X
pyrolytigus et derives) 1393 |Fer 7439-89-6 Métaux et métalioides X
EARE: Dicsgenin 512-04-9 Divers (autres crganigues) X 1395 Molyodéne 7435-98-7 Metaux et métalloides X
712¢% Irganox 1074 2082-79-3 Civers (autres organigues) X 1374 Baryumn T440-39-3 Métaux et metallcides X
7131 L&'rubromnbwplﬂenol TR-94-7 Divers |autres crganigues) X 1815 gﬁi?bromoqlpqen“ 1183-19-5 PBOE et PBB X
7134 Aretarclamids CR-£4-5 Divers (autres organigues) 1877 Imidaclopride** 138251-41-3 Civers [autres organigues)
: - ; - p 1924 Buiyl benzyl phialate [ 85-68-7 Phtalates X
Im - ] 5 Of 5) - - -
7140 Midozola - SP4E7 708 D!'\-‘Eﬁ :-::Llfre< o gon!quea 2555 Thalliurm 7440-38-0 Metaux et metallcides x
7141 1,3, 5-Benzenatriol 108-73-4 Divers jautres ocrganigues) Alcylohnols, nonylphenols et
— - n ; . - 2510 4ter-butyiphénal F5-54-4 T P . X
7594 Bisphenol 5 S0-09-1 Civers jautres organiques) bisphénals A
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e Substances de I'état chimique

Substances état chimique

Code

N iundr Farameéire g:r;lero
= Substances &tat chimigue 95 1959 C_'c f-,-lp}:.érﬁc-ls [4-1,1 ':3,3'— | 40-65-9
ode Numéro tétramsthyloutyliph&nol)
W= Sandr | Parameétre CAS? 26 1868 |Pentachlorobenzéne 608-73-5
e 27 1235 |Pentachlorophénol B7-B&-5
| 1101 | Alochlore 15972-60-8 Hydrocarbures aromatigues sans obiet
2 1458 | Anthracéns 120-12-7 23 polyeycligues (HAP) sans oRi=
3 1107 | Afrazine 1912-24-9 11153 |Benzola)pyréns S0-32-8
4 1114 |Benzéne 71-43-2 29 1263 |Simazne 122-34-9
Diphényléthers broméas 2% big 1272 | Tetrachlorosthyléne 127-18-4
7915 |BDEIDOD 189084-64-8 25 ter 1284 | Tnchlorogthyléne 79-01-&
2912 |BDE1S3 46631-45-2 ag 2879 fr:_-c_:mpos'éa _dl. frit_:_lil,-'lé’rq'n 36443-28-4
5 2911 |BDE1S4 207122-15-4 (Tributyletain cation)
2920 |BDE?& 413218-75-4 31 1774 |Tnchlorobenzéns 1 2002-48-1
7919 |[BDE47 5434-43-1 32 1135 | Tnchloromethane &7-56-3
7914 |BDEFS &0AAR-50-9 43 1289 | Trfluraline 1582-05-8
& 1388 |Cadmium et ses composés 7440-43-9 34 1172 D'gnfol _ 115-32-2
6 bis 1274 |Tétrachlorure de carbone 56-23-5 Acide perfluorooctanesulfonique et
7 1955 | Chloroglcanes C10-C13 85535-84-8 35 6361 |ses dénves 1763-23-1
B 1464 | Chlorferwinphos 470-50-6 [perflucrooctanesulfonate PFOS)
9 1083_| Chlorpyrifos (&thylchlorpyrifos] 2921-88-2 26 2028 |Quinoxyfene : 124455187
Festicides cyclodienes D_o".""ﬂ et composes de type
1103 | Aldrine 309-00-2 dioxine
9 bis 1173_|Dieldrine 60-57-1 2584 | 12246789 . 3268875
- Octachlorodibenzodioxine
1181 |Endrine 72-20-8 —
1207 _|lsodrine 485736 9575 |l:Z34878 . 35822-45-9
- Heptachlorodibenzodioxine
9 ter 7144 |DOT total sans objet 1234576
1148 purquurq-E{DT 90-27-3 2576 Heptachlorodibenzofurane 67562-35-4
10 1181 | l.2-dichloroéthane 107062 12.3.47.6.9 N
11 1158 D_chlornr‘r‘efhune _ 75-05-2 2397 Heptachlorodibenzofurane 294673897
12 4614 | Dil2-ethylhexyle]-phthalate [DEHP) 117817 123478
13 1177 | Divron 330-54-1 2571 hexachlorodibenzolb,.e][1.4]dioxine 37227-26-6
14 1743 |Endosulfan 115-25-7 2591 _|1,2,3,4.7 B-hexachlorodibenzofurane | 70446-26-9
15 1151 |Fuoranthéne 208-44-0 2592 |1,2.3.6.7 BHexachlorodiberzofurane | 57117-44-9
16 1199 |Hexachloroberzéne 118-74-1 37 1,2,3..7,8 Hexachlorodibenzo-p- N
17 1652_| Hexachlorobutadiéne B7-45-3 2572 | Goxine 57653-85-7
:2 fga; IHemcth orocyclohexane 23?;3_51; - 2594 [1.2,3.7.8.9-Hexachlorodibenzofurane [72918-21-9
FoproTuron Ol T 237 | i -
20 1382 |Plomb f ses composes 7439521 2573 ;E:i:f'9 Hexachierodibenzop 17408-74-3
21 1387 |Mercure et ses composés 7435-97-6 2568 |1.2,3.7.8-Pentachloredibenzofurans | 57117-41-4
22 15317 |Maphtaléne ?1-20-3 1,2,3,7 8-Pentachloredibenzo-p-
23 1386 | Nickel el ses composés 7440020 267 | e i 40321-76-4
24 1958 [Monylphénaols (4-nonyiphénol) G4852-15-3 2593 12,3.4,6,7 8B-Hexachlorodibenzofurane | 60851-34-5
2389 |2,3.4.7.6Pentachloredibenzofurane  |57117-31-4
2084 |2,3.7.8-Tetrachlorodibenzofurane 21207-31-9
2562 |2,3.7 B-Tetrachlorodibenzo-p-Dioxine | 17446-01-4
2248 | Octochlorodibenzofuranne 39001020
1627 |PCBE 105 32555-14-4
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Substances état chimique

N~ iundr Paramétre g:rsniero
5433 |PCB 114 74472-37-0
1243 |PCB 118 31508-00-&
1089 |PCB 126 57465-28-8
2032 |PCB 156 38380-08-4
5435 |PCB 157 43782-90-7
5436 |PCB 167 52663-72-6
1050 |PCB 149 J2774-16-6
1091 |PCB77 32598-13-3
5432 |PCE 81 70362-50-4
5434 |PCB123 45510-44-3
5437 |PCBI&% 39635-31-9
38 1688 | Acloniféne 74070-44-5
39 1119 | Bifénox 42576-02-3
40 1935 | Cybutryne 28155-98-0
41 1140 | Cyperméthrine 52315078
42 1170 | Dichlorvos $2-73-7
Hexabromocyclododécane
(HECDD)
43 6651 | Alpha 1.2,5.6,9.10-HBCDD 134237-50-6
6652 |Beta 1,2,5,6,9,.10-HBCDD 134237-51-7
6653 | Gamma 1,2,5,6,9.10-HBCDD 134237-52-8
Heptachlore et époxyde
d'heptachlore
44 1197 |Heptochlore 7&6-44-8
1748 |Heptachlore époxyde exo cis 1024-57-3
1749 |Heptachlore époxyde endo trans 28044-33-9
45 126% | Terbutryne G84-50-0
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e Les substances complémentaires (eau

Substances complémentaires Matrice eau

Substances complémentaires Matrice eau

Code SANDRE Paraméfre N® CAS
0 formetanate-chlorhydrate 23422-53-9
o polybutens P003-29-6

0 polyisobutens 11511-7

0 emamectine benzoate 15558%-91-8
o spiromesifen 283594-90-1
0 acide nonanoigue 112-05-0
1100 Acéphate 30560-19-1
1102 Aldicarbe 116-06-3

Code SANDRE Paramétre N* CAS
1104 Amétrine 834-12-8
1105 Aminotriazole &1-82-5
1108 Atrazine déséthyl &4190-55-4
1109 Atrazine déisopropyl 1007-28-9
1113 Bentazone 25057-89-0
1125 Bromoxymil 148%-84-5
1130 Carbofuran 1563-66-2
1133 chlofidazone 1498-60-8
113¢ cymaoxanil 579447957
1157 Digzincn 333-41-5
1149 Cichlorprop 120-34-5
1170 dichlorvos 42-73-7
1175 dimethoate &40-51-5
1178 Endosulfan alpha 9o5-78-8
117¢ Endosulfan béta 33213-45-9
1184 Ethofumésate 26225-79-4
1185 Fenarimaol 40148-88-2
1187 Fenitrothion 122-14-5
1192 folpel 133-07-3
1193 tau-fluvalinate 102851-04-9
1194 Flusilazole 85509-19-9
1198 Heptachlore époxyde cisfirans Somme -

1200 Hexachlocrocyclohexans alpha

1201 Hexachlorocyclohexane béta

1202 Hexachlorocyclohexans delia

1203 Hexachlorooyclohexane gamma

121 mancozebe 8018-01-07
1214 mecoproep [mcppl 7085-19-0
1215 rmetamitrone 41394-05-2
1215 Méthabenzthiazuron 18491-97-9
1217 Methidation 950-37-8
1218 Methomyl 16752-77-5
1222 Metoxuron 19937-59-8
1225 metriouzine 21087-54-9
1227 Maonolinuron 17446-81-2
1228 Meonuron 150-48-5
1231 Cydemeton methyl 301-12-2
1232 Parathicn &thyl 54-38-2
1233 Parathion methy 298-00-0
1234 pendimethaline 404587-42-1
1257 propiconazcle 40207901
1241 Pyrimiphcs methyl 29232-93-7
12464 2457 93765
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Substances complémentaires Matrice eau

Substances complémentaires Maklrice eau

Code SANDRE Parametre N® CAS
Code SANDRE Paramétre N® CAS
1287 Teroufos 13071-79-% p— = T 0000
omnaldéhyde
1248 Terouthylazine 5915-41-3 I?D; . " 3_; 29755309
1291 vinchiozoline 50471448 e =
- 1704 imazalil 35554-44-0
1333 carbetamide 161158-49-3 - .
1350 yproding! 131550612 1705 Man&be =C52 12427-38-2
yer <0 1708 piclorame 5407
1403 Cimethomaorphe 110458-70-5 e butoxyde de piperonyle o108
=3 - A
1404 fluazifop-p-butyl 79241 4_, & 1712 thizbendazole 148798
1405 fexaconazole TPoEs 714 1717 thiophanate-methyl 23544058
1432 py'l'“ehc:ml- 53112280 1718 thirame 137-26-8
1473 chlorcthalonil 1897-45-5 1719 Tolyflugnide 731271
1480 dicamba 1918005 1744 Epoxiconazole 133855-98-8
1450 Dinifrocresol 534-52-1 1756 metaldehyde 108-62-3
1452 Disulfaton 288-04-4 1805 Fhydroxy-carbofuran 14455-82-6
1454 Epichlorohydrine 104-89-5 1807 Aldicarbe sulfone 1645884
1495 Ethoprophos 13194-48-4 1810 clopyralid 1702-17-4
1508 glyphosate 1071-83-6 1811 Tridemorphe B1412-43-3
1510 Mercaptodimethur 2032-65-7 1814 diflufenicanil 53184-33-4
1519 Nopropamids 1529%9-99-7 1814 fosetyl 15845-46-6
1522 Paraquat 4455-14-7 1844 Diméthylarsinate de sodium 124-45-2
1528 pyrimicarbe 23103982 1850 oxanmyl 23135220
152% bitertanol 55179-31-2 185¢ bromadiclons 28772-556-7
1535 Propoxur 114-28-1 1841 bupiimate 41483-43-4
1564 Biphényle 92-57-4 1866 Chlordécone 143-50-0
1440 Tétraconazole 112281-77-3 1643 Codusaphos Fo448599-9
1841 Tébutam 35254850 1549 dazomet 3533744
1642 Sulcofrione 79105-77-8 1878 hexythiazox 78587050
1564 procyridone 32809-14-8 1887 myclobutanil 88471-85-0
1454 F'rocy"“idor‘.e 32809-14-5 1882 nicosulfuron 111991-09-4
1645 Fhoxime 14814183 1887 Pencycuron &&043-05-8
1666 Owadixyl 7773909-3 1892 rimsulfuron 122931-48-0
1658 oryzalin 19044-88-3 1896 tebufenpyrad 119188-77-3
P - A
1667 Nerflurazon 27314132 1898 Temephos 3385568
1670 Meétazachion 47129082 1905 difenoconazole 11944?—55—3
1672 lsaxalen B2556-50-7 : :g: f;'::wmm'e : ;:ié:_";"é
1573 Hexazinons 51235-04-2 — Y I F— 35.5:-'-: '2
- - -(3.4-dichloropheényl]-3-MéthylUrée -62-
1678 Dimethenamid B7474-58-8 L - P - v - v -
- 1930 1-[3.4-dichlorophenylures 2327-02-8
1877 mephydinocap 131-72-4
- - 1939 flazasulfurcn 104040-78-0
1679 dichlobenil 1194-85-6 -
- 1941 Bromoxynil octanoate 1485-99-2
1680 Cyproconazole 943‘5]'2"'5 1945 isoxafiutale 141112-29-0
1587 Cyfluthrine 58335375 1954 HYDROXYTERBUTHYLAZINE [terbuthylazine hydroxy) | 46753-07-9
1486 Bromacil 314-40-9 1945 asulame 23377141
1894 febuconazole 107534-94-3
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Substances complémentaires Matrice eau

Code SANDRE Parameéire N°CAS Substances complémentaires Matrice eau
1546 dithianon 3347224 Code SANDRE Parametre N° CAS
1967 fénoxycarbe 79127-80-3 —
1968 mefenacet 73250687 2534 Crimidine 235897
— 5418 pymetrozine 123312-89-0
1975 fosetyl-alurninivm 39145-24-8 R Y ——— 73554444
1976 isazophos 4250%9-80-8 5490 pyfiprosifens 05737481
2007 abamectine T1751-41-2 L5595 boscalid 1858425-85-4
200% fipronil 120068-37-3 5546 Brodifacoum 5607310-0
2014 Azaconazole &0207-31-0 5547 cyazofamide 120116-88-3
2017 clomazone B1777-89-1 5579 acetamipride 135410-20-7
2009 Coumatetraly LR34-20-3 5581 acibenzolars-methyl 135158-54-2
2020 famoxadons 131807-57-3 5583 acide b-indole butyrique (aib) 133-32-4
2026 \uferuran 103055-07-8 5584 acide alpha naphiylacetique {ana) 84-87-3
2009 Fotenons B3 794 5587 dlpha naphtyl acetamide (nad) 84-B46-2
5592 asulame-Sodium 2302-17-2
2042 pyrethrines B003-347 5510 spinosad 168316958
2045 Terbuthylazine désethyl 30125-63-4 5419 Dinooop 39300453
2074 benoxacor @8730-04-2 5433 Flocoumaien S0035-08-5
2078 mesotrions 104206-82-8 5421 diguat dibromide 85-00-7
2078 Fenbutatin oxyde 13354-08-4 5425 etoxazole 153233-91-1
2093 ethephon 14472-87-0 5433 Flocourmafen P0035-08-8
2534 prosulfuron 74125-34-5 5642 Glutaraldehyde 111-30-8
2544 dichlorprop-p 15165-67-0 5844 Hydramethyinon 5748525-4
2545 paclobutrazal 74738-60-0 5445 hydrazide maleigue 123-33-1
5446 Hymexazaol 10004-44-1
e A — s
= &248 2 4 D Ester de butyl glycol P4-80-4
2678 frifioxysirobing 141517-21-7 4282 Atrazine [somme des métabolites)
2729 cycloxydime 101205-02-1 4390 iniametnoxam 153719-23-4
2731 glufosinate ammonium 77182-82-2 5393 Aonicamide 1 58042-67-0
2742 fenazaguin 120928098 4545 Phasphure d'alurminium 20855-73-6
74 fenhexamid 126833-17-8 &551 2.4 D [sel tri isopropancl amine) 32341-80-3
744 fosthiazate FBB86-44-3 4552 Acide B indele butyrique 1929-73-3
2773 Dirmé&thylamine 124-40-3 4553 Chioralose alpha 15879-93-3
2826 Digthylamine 109-89-7 4554 Diocty sulfosuccinate de sodium 577-11-7
2897 cyromazine &4215-27-8 &557 Menylphenol Polyethoxyle 2014-45-9
2074 smetolachlors E7392-12-9 4558 Chlopymifos 559E-15-2
297G Cyhexatin 13121-70-5 4558 Acide 2-methyl-1-naphtyl acéfigue 85-08-5
2082 Difenacoum E4073-07-5 4577 Chilordecone-5Sb-hydro 53308-47-7
2983 Difethiclone 104453-34-1 6637 guizalotop-p-&thyl 100646-51-3
2987 mefenaxam 70830-17-0 7480 benthiavalicaroes 177406-68-7
2988 propamocarbe hel 255606-41-1 7500 chioraniraniiprole S00002-45-7
e propinebe S01a720 7506 spiro'eilrumci 2033]3_—25-1
252 'ri'icon-c:zo}le 131983727 ;gi E:s-:::::wﬁrisilomne modifie ;S:;:?;l
3151 Acide acefique &4-19-7
3258 Total DOT

60



e Les substances complémentaires (sédiments)

Substances complémentaires Matrice sédiments

Code SANDRE Faramétre N® CAS
1094 lombdo-cyhalothrine | #1445-08-6
1120 bifenthring B2457-04-3
1204 ipradions 3467 34-19-7
1288 iriclopyr 55335063
1310 acrinathrine 101007-08-1
1504 glyphosate 1071-83-5
17462 penconazole S62446-88-6
1745 flurcxypyr AR3T7-B1-7
1812 aglpharnethrine &7 375-30-8
1951 gzoxystrobine 1318460-33-8
2022 fiudicxonil 131341-85-1
6577 Chlordecone-Sb-hydro | 53308-47-7




7.2 ANNEXE 2 : SUBSTANCES QUANTIFIEES PAR STATIONS 2019

Les tableaux suivants décrivent les substances qui ont été quantifiées pour chaque station avec des informations complémentaires associées. Les

métaux, traités dans la partie DCE, ne sont pas repris dans ces tableaux.
Légende : >NQE ~ <NQE
Station : 7002142 - Riviére du Petit Carbet Aval — Petit Carbet

e Pesticides

Param Nom Usage Statut Unité fQuantification(%) Cmoy Cmax LQmax NQEMA NQECMA PNEC
1257 Propiconaz  Fongicide Interdit pg/L 100 0.01 0.01 0.01 NA NA 0.230
1704 Imazalil Fongicide Interdit pg/L 100 0.06 0.06 0.02 NA NA NA
1713 Thiabendaz Fongicide Interdit pg/L 100 0.02 0.02 0.02 1.200 NA NA
1866 Chlordécone Insecticide Interdit pg/L 100 1.29 1.29 0.01 5e-06 0.066 NA

e Autres molécules (hors pesticides et métaux)

Pas de résultats de mesure supérieurs a la Limite de Quantification

Station : 7003160 - Riviere Beaugendre - Dieudonné
e Pesticides
Param Nom Usage Statut Unité fQuantification(%) Cmoy Cmax LQmax NQE_MA NQE CMA PNEC

1866 Chlordécone Insecticide Interdit pg/L 100 0.01 0.01 0.01 5e-06 0.066 NA

e Autres molécules (hors pesticides et métaux)

Param Nom Usage Unité fQuantification(%) Cmoy Cmax LQmax
2766 Bisphenol Plastifiant ug/L 100 0.011 0.11 0.05
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Station : 7008015 - Grande Riviére de Capesterre aval — Pont RN

e Pesticides

Param Nom Usage Statut Unité fQuantification(%) Cmoy Cmax LQmax NQEMA NQECMA PNEC
1201 HCH béta Insecticide Interdit  pg/L 100 0.06 0.06 0.01 0.020 0.040 NA
1866 Chlordécone Insecticide Interdit  pg/L 100 2.2 2.2 0.01 5e-06 0.066 NA
1877 Imidaclopr  Némati/lInsecticide Interdit pg/L 100 0.01 0.01 0.01 0.200 0.300 0.200
6577  Cldeco5bHy Insecticide Interdit  pg/L 100 0.02 0.02 0.01 NA NA NA

e Autres molécules (hors pesticides et métaux)

Pas de résultats de mesure supérieurs a la Limite de Quantification

Station : 7008185 - Grande Riviére de Capesterre amont — La Digue

e Pesticides

Param Nom Usage Statut  Unité fQuantification(%) Cmoy Cmax LQmax NQEMA NQECMA PNEC
1141 24D Herbicide Autorisé pg/L 17 <LQ 0.01 0.01 2.200 5.800 2.700
1506  Glyphosate Herbicide Autorisé pug/L 17 <LQ 0.04 0.03 28.000 70.000  28.000
1866 Chlordécone Insecticide Interdit ug/L 67 0.015 0.02 0.01 5e-06 0.066 NA
2066 DithioCarb  Fongicides Autorisé  ug/L 17 0.0175 0.03 0.01 NA NA NA

e Autres molécules (hors pesticides et métaux)

Param Nom Usage Unité fQuantification(%) Cmoy Cmax LQmax
1517 Naphtaléne Divers industrie pa/L 17 0.0105 0.038 0.01
6644  Etparaben Industrie cosmétique ug/L 17 0.0145 0.062 0.01
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Station : 7009010 - Riviere du Grand Carbet — Pont RN

e Pesticides

Param Nom Usage Statut Unité fQuantification(%) Cmoy Cmax LQmax NQEMA NQECMA PNEC
1490 DNitCrésol  Usage multiple Interdit pg/L 100 0.01 0.01 0.01 NA NA 0.070
1866 Chlordécone Insecticide Interdit  pg/L 100 269 2.69 0.01 5e-06 0.066 NA
6577  Cldeco5bHy Insecticide Interdit  pg/L 100 0.02 0.02 0.01 NA NA NA

e Autres molécules (hors pesticides et métaux)

Pas de résultats de mesure supérieurs a la Limite de Quantification

Station : 7017005 - Riviere Grande Anse aval — pont D6

e Pesticides

Param Nom Usage Statut Unité fQuantification(%) Cmoy Cmax LQmax NQEMA NQECMA PNEC
1201 HCH béta Insecticide Interdit  pg/L 100 0.16 0.16 0.01 0.020 0.040 NA
1490 DNitCrésol Usage multiple Interdit pg/L 100 0.01 0.01 0.01 NA NA 0.070
1866 Chlordécone Insecticide Interdit pg/L 100 5.23 5.23 0.01 5e-06 0.066 NA
6577  Cldeco5bHy Insecticide Interdit  pg/L 100 0.03 0.03 0.01 NA NA NA

e Autres molécules (hors pesticides et métaux)

Pas de résultats de mesure supérieurs a la Limite de Quantification

Station : 7017650 - Riviere Grande Anse - Moscou

e Pesticides
Param Nom Usage Statut Unité fQuantification(%) Cmoy Cmax LQmax NQEMA NQECMA PNEC

1490 DNitCrésol  Usage multiple Interdit pg/L 100 0.01 0.01 0.01 NA NA 0.070
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Param Nom Usage Statut Unité fQuantification(%) Cmoy Cmax LQmax NQEMA NQECMA PNEC

1866 Chlordécone Insecticide Interdit  pg/L 100 0.37 0.37 0.01 5e-06 0.066 NA

e Autres molécules (hors pesticides et métaux)

Param Nom Usage Unité fQuantification(%) Cmoy Cmax LQmax

2766 Bisphenol Plastifiant pg/L 100 0.18 0.18 0.05

Station : 7021010 - Grande Riviere a Goyaves aval 2 — Aval SIS
e Pesticides
Param Nom Usage Statut Unité fQuantification(%) Cmoy Cmax LQmax NQEMA NQECMA PNEC

1866 Chlordécone Insecticide Interdit pg/L 100 0.04 0.04 0.01 5e-06 0.066 NA

e Autres molécules (hors pesticides et métaux)

Pas de résultats de mesure supérieurs a la Limite de Quantification

Station : 7022008 - Riviere Grande Plaine aval — Pont RN
e Pesticides

Pas de résultats de mesure supérieurs a la Limite de Quantification

e Autres molécules (hors pesticides et métaux)




Param Nom Usage Unité fQuantification(%) Cmoy Cmax LQmax

2766 Bisphenol Plastifiant pg/L 100 0.08 0.08 0.05

Station : 7023005 - Riviére aux Herbes - Marché
e Pesticides
Param Nom Usage Statut Unité fQuantification(%) Cmoy Cmax LQmax NQEMA NQECMA PNEC

1866 Chlordécone Insecticide Interdit pg/L 100 0.36 0.36 0.01 5e-06 0.066 NA

e Autres molécules (hors pesticides et métaux)

Pas de résultats de mesure supérieurs a la Limite de Quantification

Station : 7026037 - Riviére La Lézarde aval - Diane
e Pesticides
Param Nom Usage Statut Unité fQuantification(%) Cmoy Cmax LQmax NQEMA NQECMA PNEC

1866 Chlordécone Insecticide Interdit pg/L 100 0.06 0.06 0.01 5e-06 0.066 NA

e Autres molécules (hors pesticides et métaux)

Pas de résultats de mesure supérieurs a la Limite de Quantification

Station : 7033003 - Petite Riviere a Goyave aval — Pont RD33
e Pesticides

Param Nom Usage Statut Unité fQuantification(%) Cmoy Cmax LQmax NQEMA NQECMA PNEC

1866 Chlordécone Insecticide Interdit pg/L 100 0.83 0.83 0.01 5e-06 0.066 NA
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e Autres molécules (hors pesticides et métaux)

Pas de résultats de mesure supérieurs a la Limite de Quantification

Station : 7034020 - Riviere Pérou - llet Pérou

e Pesticides

Param Nom Usage Statut Unité fQuantification(%) Cmoy Cmax LQmax NQEMA NQECMA PNEC
1201 HCH béta Insecticide Interdit  pg/L 100 0.04 0.04 0.01 0.020 0.040 NA
1866 Chlordécone Insecticide Interdit  pg/L 100 2.36 2.36 0.01 5e-06 0.066 NA
1877 Imidaclopr ~ Némati/Insecticide Interdit pg/L 100 0.01 0.01 0.01 0.200 0.300 0.200

e Autres molécules (hors pesticides et métaux)

Pas de résultats de mesure supérieurs a la Limite de Quantification

Station : 7046295 - Riviere du Plessis - Vanibel

e Pesticides
Param Nom Usage Statut Unité fQuantification(%) Cmoy Cmax LQmax NQEMA NQECMA PNEC

1866 Chlordécone Insecticide Interdit pg/L 100 0.13 0.13 0.01 5e-06 0.066 NA

e Autres molécules (hors pesticides et métaux)

Pas de résultats de mesure supérieurs a la Limite de Quantification

Station : 7052063 - Riviere Moreau amont - Les Mineurs

e Pesticides
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Param Nom Usage Statut  Unité fQuantification(%) Cmoy Cmax LQmax NQEMA NQECMA PNEC
1201 HCH béta  Insecticide Interdit pg/L 22 <LQ 0.01 0.01 0.020 0.040 NA
1506  Glyphosate Herbicide Autorise pg/L 11 <LQ 0.03 0.03 28.000 70.000 28.000
1866 Chlordécone Insecticide Interdit pg/L 100 0.15 0.34 0.01 5e-06 0.066 NA

Autres molécules (hors pesticides et métaux)

Param Nom Usage Unité fQuantification(%) Cmoy Cmax LQmax
1702 Formol Diversindustrie pug/L 11 <LQ 1.2 1
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Valorisation des données de qualité des cours d’eau de Guadeloupe 2019

7.3 ANNEXE 3 : EVOLUTION DES LD ET DES LQ ENTRE 2017 ET 2019

Document envoyé séparément.
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